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RANCIERE, DUSUNME, EGITIM VE DEMOKRASI NEFRETI

Ranciére, Thinking, Education and Hatred of Democracy

Esin Hamdi Dinger*

Oz

Jacques Ranciere’e gore egitim, agiklama/dinleme ayrimma odaklanmak yerine deneyimi
one ¢ikararak zihinsel 6zgiirlesme amacini giitmelidir. Ancak ona gore polis rejimi egitim
stirecindeki zihinsel 6zgiirlesme olasiligini ortadan kaldirmaktadir. Esitlik temelli egitimi yok
sayan neo-liberal kurumlar, esitsizligin “dogal” oldugu vurgusunu éne ¢ikararak demokrasiye
iliskin yerlesik algilar1 “demokrasi nefreti”ne doniistirmektedir. Bu c¢alisma, ilk olarak,
Ranciere’in egitimde esitligin zihinsel ve ahlaksal on kosul olmaktan ¢ikarilmasiyla politik
eylemin dliimiine neden olundugu tezinin bugiin de gegerli bir tez olarak dne siiriilebilecegini
iddia etmektedir.Calismada, ikinci olarak, egitim ile demokrasi/ demokrasi nefreti arasinda
ozellikle toplumsal esitlik baglaminda kurulacak bir iligkinin zihinsel &zgiirlesme igin bir
zorunluluk oldugu argiimani Ranciére diisiincesi araciligiyla ele alinacaktir.

Anahtar Sozciikler: Jacques Ranciére, egitim felsefesi, diisiinme, demokrasi nefreti, polis.

Abstract

According to Jacques Ranciére, education should aim emancipation through highlight in
gexperience instead of focusing on the distinction between explanation and listening. However,
current modes of governance, which are conceptualized as polis by Ranciere, eradicate any
possibilities for mental emancipation in education process especially in today’s neoliberal era.
Institutions that implement such conditions through disregarding equality-based pedagogical
approaches claim that inequality is “natural,” and by doing so transformin trinsic democratic
perceptions into “hatred of democracy.” In this article, I will argue that the ideas that are
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transformed into the hatred of democracy cause the death of political action. The reason for this
transformation today, I will continue to argue in paralel with Ranciere’s ideas, is because of the
omission of equality as a mental and ethical prerequisite.

Keywords: Jacques Ranciére, education, thinking, hatred of democracy, polis

Giris

1986 yilinin Fransa’sinda {iniversite mezunlarinin tigte birinin issizligi gibi
neo-liberal ekonominin olumsuz sonuglari nedeniyle yapilan ve {i¢ yiiz binden
fazla dgrencinin katildig1 eylemler biiyiik ses getirir. Ancak esitlik sloganiyla
sokaklara ¢ikan bu &grenciler,esitligi {iniversite harglariin makul diizeye
¢ekilmesi ve is konusundaki sorunlariin ¢éziimlenmesiyle sinirlarlar. Siyasal
ajandalarinda,tikanan hukuksal siirecler, gogmen karsiti politikalar ya da uzun
stiredir devam eden kamu hizmetlerine iliskin grevler kendine yer bulamaz.
Bu haliyle de 86 eylemleri iki diisiiniir, Alain Lipietz ve Jacques Ranciére,
tarafindan tartismaya agilir.

Her iki yazar 86’da gerceklesen bu eylemlerle 68 6grenci hareketini
kargilagtirir. Lipietz’e gore, 6grenciler 68’de esitlik ve otonomi taleplerini 6ne
¢ikarirken, 86 eylemlerinde otonomiyi tartismanin disinda birakirlar. Yine 86
eylemlerinde esitlik sloganini piyasa, ekonomik liberalizm ve ¢ogunlugun
“Ozgiir girisimciler” tarafindan somiiriisi  merkezinde degerlendirirler.
Ranciére de Lipietz’le paralel bicimde,6grencilerin 86 eylemlerinde sinifsal
konumlarindaki iyilesmeye odaklanirlarken, iiniversitedeki kolektif 6zgiirliik
ve agiklik kosullarini tartigmaya agma egiliminde olmadiklarini &ne siirer.
Sokaklardaki gengler “se¢im” kelimesini gorece apolitik bir sekilde, en basit
anlamiyla ekonomik esitlik/esitsizlik baglaminda degerlendirirler.Ancak
Ranciére’e gore 80’ler Fransa’sinda gogmenlik ve egitim ile ¢evrelenmis
pek ¢ok sorun, demokrasi ger¢egi konusundaki siiphelerin merkezinde
olmalidir.Ona gore egitim ve gogmenlige iliskin sorunlar, neo-liberalizm ile
beliren ekonomik esitsizlik kosullarint géz ardi etmeden ama daha radikal ve
derinlikli bir soru lizerine insa edilmelidir: “Kim diisiinme hakkina sahiptir?”
(Ross, 1991, s. 57-58).

Bu c¢alisma Ranciére’in egitim/zihinsel ozgiirlesme ve demokrasi/esit
diisiinebilme hakk1 merkezinde kurulacak iligkinin nemine odaklanmaktadir.
Ranciére’e gore egitim, bugiin yapildigi sekliyle agiklama/dinleme’ye
odaklanmak yerine 6zglirlesme pratikleriyle 6ne ¢ikarilmalidir. Bu anlamiyla
egitim, insana nasil Ogretilecegine degil, “insanin zihinsel kapasitesine
giivenmesi” ve “kendinden bagka biriradeye itaat etmeme”’sine odaklanmalidir.
Zihinsel 6zgiirlesme ancak bu sayede miimkiin olabilir (Ranciére, 2016, s.
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20). Ranciére i¢in ayn1 sekilde demokrasi de, 6zellikle neo-liberal donemde
bu baglamda degerlendirilebilir.

Onun polis olarak isimlendirdigi yonetim anlayist kamusal alanda eylem
yerine agiklama/dinlemeyi koyar (Ranciere, 2011, s. 84). Boylece ona
gore “coklugun politikasizlagmasi” “catismali denge” ile kurulacak olan
siyasala tercih edilmis olur. Biirokratik ve ekonomik oligarsi bu tercihiyle
demokrasiyi,kamusal yasamin sorunlarina karsi s6z sdylemek yerine 6zel alana
iter. Bu anlamiyla 6zgiirliik salt tiiketim 6zgiirliigii haline getirilir (Ranciere,
2015, s. 86). Agiklama ve dinlemeye odaklanan egitim nasil ki merkezine
“aptallagtirma”nin oldugu bir “pedagoji”’yi aliyorsa, tliketim Ozgiirliigiine
indirgenen yurttaglik da, demokratik eylemlerin ortaya ¢ikardigi “karmasa’y1
isaret ederek “demokrasi nefreti’ni sdyleminin odagina mesruiyet kaynagi
olarak yerlestirmektedir. Sonuc¢ olarak Ranciére diisiincesinde egitim ve
demokrasi birbiriyle tanimlanabilir ve 6zleri itibariyle ortaklastirilabilir. Buna
gore Ozetle Fransiz yazar icin Otekinin zihinsel iradesine itaat etmemenin
Ozgiirlestirme anlamina geldigi pedagoji ve halkin diisiincelerini kendi iradesi
disinda ortaya koydugu polis anlayisi,birlikte negatif siyaset rejimini tarif
etmektedir.

Caligmanin ilk boliimiinde Ranciére’in diisiinmeyi “insanlarin zekalarinin
esit oldugu” iddiasiyla bir hak olarak degerlendirdigi tezinin dayanaklar
ele almacaktir. ikinci boliimde Ranciére’in, giiniimiiz demokrasilerinde
polis olarak kavramsallastirdigr yonetim anlayiginin demokrasi ve zihinsel
Ozgiirlesmeyi birlikte ortadan kaldirdigr tezi degerlendirilecektir.Son
boliimde ise s6z konusu sistemin “siirdiiriilebilir” olmasini saglamak igin
zihinsel 6zgiirlesme siirecinin dnemli pargast haline getirilen “demokrasiden
nefreti”nin politik seriiveni ortaya konacaktir. Caligma &zellikle Ranciére’in
diistinceleri baglaminda demokrasi/domokrasi nefreti ve egitim arasinda
kurulacak zihinsel Ozgiirlesme temelli iliskinin bugiin icin olast olup
olmadigina dair yorumla tamamlanacaktir.

L.

Jacques Ranciére “diisiinme” eylemini bir hak olarak tanimlar. Ona gore
diisiinme bir haksa “zekalarin esitligi” bir 6n kosul olarak kabul edilmelidir.
Kartezyen esitlik olarak degerlendirilebilecek bu anlayisa gore her insan bir
entelektiiel 6zne olarak kendi dogasinin bilincine sahiptir ve bu yiizden de
entelektiiel kapasitesinin esitligi oncelikli vurgu konusu olmalidir. Ranciére
diisiincesine gore entelektiiel kapasitenin esitligini kabul etmek, aciklayan ve
dinleyen gibi iki hiyerarsik kastin yaratilmasini ve bunun dogal bir siire¢ haline
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getirilmesini reddetmeye dayanir. Boylelikle zihinsel 6zgiirlesme, 6grenme
ve bilmenin elinden alinip deneyim ve eylemin ellerine teslim edilmelidir
(Lambert, 2012, s. 214).

Diigiinmenin bir hak olmasina vurgu yapan Fransiz felsefeci, zekalarin
konugma ve anlama diizeylerinin esitligini 6ne ¢ikarmaktadir.Burada amag
esit zeka diizeyinde fikir liretmek icin herkesin “mis gibi” yapabilmesinin
miimkiin oldugunu ortaya koymaktir (Simons & Masschelein, 2010a, s.
596). Ranciére’i anarsist bir diisiiniir olarak tanimlayan Todd May de kanitim
onun sdz konusu bakigina dayandirarak agiklar. May’e gore, Ranciére esitligi
stirdiiriilebilir olacak bigimde ortaya ¢ikmasi gereken onkosul olarak kabul
eder. S6z konusu pozitif anarsizm anlayisinda dnkosulun gergeklesme kosulu
oteki adina konugsmama ve hatta tersine 6tekinin kendi adina burada ve simdi
konusgabilmesi ile ortaya ¢ikar. Egemenlik fikri ancak bu sekilde islemez hale
gelebilir (May, 2007, s. 25).

“Diistinme™nin bir hak olarak degerlendirilmesi, bu hakkin kullanimiyla
beraber ele alindiginda Ranciére’in egitim felsefesinin temeli ortaya cikar.
Belirtildigi tizere Ranciére’e gore diisiinme insan igin bir haktir ama ayni
zamanda insan aydinlanmaci bir bakisla “diisiinme cesaretini gosterebildigi
o6l¢iide” insandir. Bu hak kullanilabildigi oranda esitlik toplumsal yasamin
kurucu unsuru olabilir. Ranciére, 6zgiirlesmenin burada ve simdi gergeklesmesi
gereken, deneyime dayanan karakterini su climlelerle agiklar:

Her birimizin iginde uyuklayan zekdya sunu séylemek yeter: Age
quodagis, yaptigimi yapmaya devam et, kendini tam, doganin
seyri budur. Sana giiciiniin 6l¢iistinii gosteren rastlanti yontemini
yontemli olarak tekrarla. Insan zihninin biitiin edimlerinde aym
zekd is basindadir. Ama en zor sigrayis burada olur. Ihtiyag
duydugunda herkes bu yontemi kullanir, ama kimse s6z konusu
yontemi kabul etmek, onun delalet ettigi zihinsel devrimle
yiizlesmek istemez. Toplumsal dongii, esyanmin diizeni, yontemi
neyse o olarak kabul edilmesine izin vermez: yani, her birimizin
ogrenmek icin kullandigi ve kendi kapasitemizin farkina
varmamizi saglayacak bir yéntem olarak. Onu kabul etme
cesaretini gostermek ve giiciiniin a¢ik dogrulamasimin pesine
diismek lazim (Ranciere, 2016, s. 23).

Ranciére’in esitlik iizerine bu diisiinceleri hoca ve 6grenci arasindaki tiim
konusma bigimleri ile iligkilidir. Ona gore politik esitlik zekalarm esitligi
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prensibi lizerine insa edilmelidir. Zekalarin esitligi ilkesi ise esitligi gelecege
ertelenemez hemen simdi i¢in bir hedef haline getirmelidir.Esitligin gelecekte
bir hedef olarak sunuldugu her tiirden pedagojik yaklasima kars1 ¢ikilmalidir
(Ranciere, 2016, s. 19-20). Bu anlamda felsefeciye gore dgrencinin asagi
zekas1 karsisinda hocanin yiiksek zekasi esitligi yarin i¢in kabul etmek gibi
olumsuz bir icerige sahiptir. Bu nedenle esitligin gelecege ertelenememesinin
yant sira her sartta ileri siirilen bir 6n varsayim, bitis degil yola ¢ikis i¢in bir
onkosul olmalidir. Ranciére bu 6nkosulu, belirtildigi gibi, deneyim kavramina
dayandirir. Esitlik verili bir kategori degildir; deneyimlenir ve dogrulanir.
Istisnai degil her yerde her zaman varliksal bir gerceklik olarak deneyimlenir
ve toplumu ¢ogulluklarin toplumu olarak kavramay1 gerektirir! (Citton, 2010,
s. 31-33).

Ranciére’insdzkonusu tartismasini yapmayaesinlendirenkisi Fransizedebiyati
okutmaniJosephJacotot’tur. 1789 yilinda 19 yaginabasanbu geng egitimci 1792
ile 1815 arasinda donem Fransa’sinda ¢esitli kurum ve kademelerde egitimci
olarak ¢aligmis, milletvekili olmasinin ardindan hanedanin degismesiyle onun
igin siirgiin yasami baslamigtir. Hollanda krali ona yarim ficretli egitmenlik
yapma firsati vermistir. Jacotot’nun burada yasadiklari, Ranciére’in kitabina
konu edecegi tiirden farkli deneyime kap1 aralamistir. Jacotot’nun Hollandaca,
ogrencilerinin ise Fransizca bilmemesi pedagojik alanda yasanan devrimsel
deneyimin Oniinii agar. Jacotot’'nun Hollanda’da bulundugu siralarda Fransiz
yazar Francois Fénelon’un Télémaque isimli bagyapitinin iki dilli bir
gevirisi ¢ikmugtir.> Jacotot baslangigta, 6grencilerin bilmedikleri bir dil igin
“aciklayan” bir hocaya ne kadar ¢ok ihtiyag¢ duyduklarini gdstermek i¢in yola
cikar. Ancak siire¢ onun istedigi gibi yiirimez. Deney beklentilerini agar. Hoca
ogrencilerden okuduklari kitab1 Fransizca aktarmalarini istediginde Fransizca
hi¢bir agiklama gérmemis bu 6grenciler kusursuz bir anlatimla 6devlerini
teslim etmiglerdir. Jacotot’nun “her dehanin 6zel giiglerinin gelismesi icin
once saglam yontemli bir egitim almak gerekiyor” olduguna dair diisiincesi
bu siirecte yikilmistir. Ogrenciler, hocalar1 Fransizca imlay1 ve ¢ekimlerini
aciklamamasina ragmen onun verdigi gorevi gittikce mitkemmellesen diizeyde
yerine getirmislerdir. Jacotot sagkinlikla su sorulari sorar: “Ne yani, hocanin
aciklamalari gereksiz miydi? Gereksiz degildiyse, kime ve neye faydasi vardi
o agiklamalarin o halde?” (Ranciére, 2016, s. 11).

Jacotot soz konusu sorularla birlikte egitim sisteminin go6zii kapali
benimsedigi “anlamak i¢in aciklamanin gerekliligi tezi’ni tartismaya baslar.
Sorgulama seriiveninde oncelikle karsisina ¢ikan, hoca ve 0grenci arasinda
kurulan “mesafe” ve mesafenin sekillendirdigi iktidardir. Hoca sonsuza
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kadar geriye gidebilecek olan agiklamanimn mantigini kuran kigidir. Buna
gore “hoca agiklamanin hangi noktada acgiklanmig olduguna karar verecek
olan tek kisidir.” Hoca bu anlamiyla tipki baba figiirii gibi agiklamanin
anlagilmig olup olmadigina karar veren, 6grenecek olan “6zne”nin (¢ocuk ya
da 6grenci) 6grenme ile mesafesini siirekli tayin eden kigidir. Eger herhangi
bir an mesafeyi ortadan kaldirmaya karar verse bile bu karar da “paradoksal
bir hiyerarsi kurmak i¢in” kaldirilir. Nitekim burada da kaldirma gerekgesini
sozlii bir agiklamaya dayandiran bir iktidar bulunur (Ranciére, 2016, s. 12).

Jacotot, sorguladigi kosullarin ¢ocuklarin ana dili 6grenme siirecinde de
dogrulandigini fark eder. “Insan evlatlarmin en iyi grendigi sey higbir hocanin
onlaradgretemedigianadilleridir.” Onlar konusur, takliteder, yanilipkendilerini
diizeltir, sans eseri basarip yontemli olarak bastan alirlar. Agiklayanin olmadigi
bu siirecte anne ve babalarinin dilini anlayip konusmaya hakim olurlar. Ama
sorun sudur ki;sonrasinda cocugun karsisina birden pedagojik sistem dikilir. O
andan itibaren cocugun zekasi ile arasinda bir mesafe konulur. Artik “6grenme
ve dogrulama arasindaki 6zerk iligkinin yabancisidir sanki” ¢ocuk.Anlamak
hoca olmaksizin ger¢eklesemeyecek bir deneyimdir artik. Dahasi anlamanin
tizerine Ortiilen Ortii bir de acgiklamalarin kusursuzlagsmasi ile daha tuhaf bir
bicim alir. Artik, agiklama siirekli miikkemmellestirilen bir eylem, ¢ocuk ise
bunu asla tam olarak anlayamayacak bir bireydir. Ranciére, Jacotot’nun ani
sirrina erdigi kosulu su climlelerle elestirir:

Aciklayana dayali sistemin mantigini ytkmak lazim. Anlama
konusundaki kapasitesizligi tedavi etmek i¢in agiklamaya ihtiyag
yvoktur. Aksine agiklayana dayali diinya tasavvurunu yapilandiran
kurmaca, iste bu kapasitesizlik tir. Anlayamayamin agiklayana
degil, agiklayamin anlayamayana ihtiyact vardir; anlayamayant
bu vasfiyla kuran, var eden o acgiklayandir. Birine bir seyi
agiklamak, her seyden énce, ona kendi basina anlayamadigin
gostermek demektir. A¢iklama pedagogun edimi olmazdan dnce,
pedagojinin mitidir —bilgin zihinler ve cahil zihinler, olgun
zihinler ve toy zihinler, anlayabilen ve anlayamayan, zeki ve
aptal seklinde ikiye béliinmiis bir diinya meselesidir (Ranciere,
2016, s. 14)

Ranciére burada Jacatot’'nun eylemle dogan bilginin yerini eylemi
doguran bilginin aldig1 elestirisini tekrar eder. Olumsuz bir atifla ona gore
boylelikle kamusallik, kamusal alanda bulunmayi miimkiin kilan bilgiyle
esitlenmektedir. Bunun sonucundaysa eylem diinyasihoca tarafindan
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deneyimlenen bilgi tarafindan kurulan ve agiklanan pasif bir alan haline
gelmektedir. Pedagojinin miti bu sekilde, diinyay1 ikiye bdlmekte, daha da
Otesi zekayi ikiye bolmektedir. Bu mite gore, bir agagi zeka vardir, bir de iistiin
zeka. Birincisi rasgele birtakim algilari kaydeder, hatirinda tutar, aliskanliklar
ve ihtiyaclarin dar ¢emberi i¢inde ampirik olarak yorumlayip tekrarlar. Bu,
kii¢iik gocugun ve halktan insanin zekasidir. Ikincisiyse seyleri nedenleriyle
bilir, yontemli olarak basitten karmasiga, pargadan biitiine ilerler. Bu zeka,
hocanin sahip oldugu bilgileri 6grencinin zihinsel kapasitelerine uyarlayarak
aktarmasi ve dgrencinin ogrettiklerini iyi 6grenip dgrenmedigini dogrulayan
zekadir. Ranciére’e gore, iste bu zekanin tiirettigi ilke Jacatot i¢in oldugu gibi
aptallas(tir)manmin temeli anlamina gelmektedir (Ranciére, 2016, s. 14).

Fransiz felsefeciye gore, Jacotot araciligiyla aptallastirma sonucunda bireylerin
boyun egdikleri sey korku degil, zeka diinyasinda yaratilan yapay hiyerarsidir.
Ranciére, Jacotot’nun sordugu soruyu aynen tekrar etmenin gerekliligini
tam bu noktada vurgular: “Kabul edilmis zihinsel degerler diizenini tersine
cevirmek gerekmez mi?” Jacotot artik kendi Telemaque Ogrencilerinin,
rastlantilarla dolu eylem alaninda,“siirekli bir seylere toslayarak bir diinyay1
kesfe ¢ikmis kiiciik bir hayvan” gibi degil, “sizinle konusan birine cevap verir
gibi yani esitlik sancagi altinda” bulunan 6zneler olduklarin1 varsayacaktir
(Ranciere, 2016, s. 17). Boylelikle kendi baglarina 6grenebilen, zeka ve
iradenin ayr1 olmadiklarini kabul eden bu bireyler hoca ile iradeler arasi bir
iligki kurabilecektir. Jacotot igin artik “temel amag 6zgiirlesmedir. Halktan her
insanin insan olma haysiyetini hissedebilmesi, kendi zihinsel kapasitesinin
farkina varmasi”dir. Ancak bu farkina varma Stoaci, yerini kabullenmeyi
gerektirecek ahlaki bir ilkenin konumlandirilmasi ve 6gretilmesi degildir.
Tersine, kapasitesini “nasil kullanacagina karar vermesi’ni saglayan siyasal
bir ilkedir. Dolayistyla onun i¢in mesele nettir: halkin tahsil gérmesi i¢in bir
yontem degildir s6z konusu olan, tersine yoksullara verilecek bir miijdedir:
bir insanin yapabilecegi her seyi onlar da yapabilir. “Hak sahibi olma hakki”
olan bir varlik olarak insan bir seyi 6grenmeli ve geriye kalan her seyi bununla
iligkilendirmelidir: “biitiin insanlarin zekasi esittir” (Ranciére, 2016, s. 24-27).

1I.

Ranciére disiincesinde, zihinsel 6zgiirlesme donemecini “eylem”le donen
egitim felsefesi ile yurttaslik sanati olarak bilinen demokrasi arasinda derin bir
iliski bulunmaktadir.Oyle ki, onun diisiincesinde elestirel egitim yaklagiminin
bir olasilik olarak karsimiza ¢ikmasini engelleyen, giiniimiiz polis rejimlerinin
eylemi diglayan demokrasi dis1 bakigidir.
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Ranciére’e gore, bilginler cemaatinin otoriter anlayis1 hiyerarsik pedagojinin
estetik anlayisi ile kurulur. Fransiz yazara gore bu estetik kurgu duyusal
sistemin (sensory organization) dongiisel kosullardaki hareketine bakilarak
goriilebilir. Estetik, bu anlamiyla, toplumdaki konumlanma gekillerinin zaman
ve mekansal olarak katilagsmasidir ve 6zel ve kamusal alanda bu konumlarin
dagilim bigimlerini ve statiilerini agik¢a gosterir. Estetik,toplumsal diizeni
kuran goriintirlik alanlarina a piriori olarak gonderme yapar. Duyusal
sistem ile bugiine kadar “konsensiis” ¢ergevesinde hareketsiz kalan esitsiz
bedenlerin rollerinin ve mallarmin paylasimi diizenlenir. Sistemin dogallik ve
“mesruiyeti”’de hiyerarsik diizen i¢indeki bu kurallarla tesis edilir. (Lambert,
2012, s. 216), (Means, 2011, s. 31-32).

Ranciére estetize edilmis bu duyusal sistemi polis olarak adlandirir. Bu
anlamda polis, dzgiirlesme ve siyaseti birlikte ele almamizi saglayan siyasal
olant degerlendirme dis1 birakir. Siyasal olan, bu anlamda siyaset ile polis
arasindaki haksizligin, zararin ele aliniginda karsilagmadir (Ranciére, 2007,
s. 72). Polis haksizligi kurumsallastiran estetik diizenin “idare edilmesi’ne
gonderme yapar. Tiim iktidar teknik ve stratejileri ile toplumsal konum ve
paylagimlarin hiyerarsisi bu sembolik yapiyla etkin sekilde iligkilidir. Polis
bu yiizden toplumun diizene sokulmasi ya da “kurallarinin diizenlenmesi”dir.
Diizenleme, tabakalarin goriiniir ve konusulur olmasini saglayan epistemolojik
bir olgudur. Ranciere i¢in polis’in estetik boyutu, toplumsal diizendeki yapilan,
goriilen ve konusulan tiim iliskileri “norm”allestirmesi seklinde kavranabilir.
Estetik diizen, toplumsal diizeni taninir, akla uygun ya da duyulur bolimler
haline getirmesi olarak tasvir edilebilir (Ranciére, 2005, s. 52), (May, 2007, s.
28), (Simons & Masschelein, 2010a, s. 591-592).

Ranciére’e gore polis rejiminin ortaya c¢ikisina ses (phoné) organinin
sinirlandirilmasi neden olur. Tersine siyaset ise,zahiri haz ve ac1 duygularim
yalnizca diglastirmakla kalmay1ip ayn1 zamanda besleyip ¢ogaltan sesin, adil-
olanin taninmasina izin veren ve bu farkindaligi topluluk orani gercevesinde
diizenleyen logos’un ayricaliklarini gasbettigi rejimdir —yasam tarzidir. Bu
kosulda siyaset, sesin basitge bir ugultudan &te, logos ya da siyasal olmasiyla
iligkilidir ve asla basit¢ce konusma degildir. Estetik boliinmenin ya da polis’in
cercevesi ise tam tersine konusmaya iliskin dislayici ayrim diizleminde
sekillenir: “goriilenler ve goriilmeyenler, bir logos’a sahip olanlar ve higbir
logos’a olmayanlar, gercekten konusanlar ve haz ve aciyr ifade etmek icin
sesleriyle sadece eklemli ve anlagilir sesi taklit edenler. Siyaset (ya da
demokrasi), logos, asla basitce konugma olmadig1 gibi daima koparilamaz
bir sekilde bu konugsmanin iirlinii olan sayim oldugu i¢in varolur. Siyaset
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bir ses ¢ikaramamanin adil olan bir seyi dile getirebilecek konusma olarak
anlagilmasini, polis ise buna karsilik ses ¢ikarmanin sadece haz ya da aci, riza
ya da isyan alameti olan bir ugultu olarak algilanmasini saglayan sayim”dir
(Rancieére, 2005, s. 44).

Polis’te genel, pargalara boliiniir (patrisyen ve pleb gibi). Paylasimsa oranlar
icindeki pargalara gore sekillenir. Her par¢a bu oransallik i¢inde bireysel,
boliimsel ya da tikel olmasi i¢in “dogal” olarak adlandirilir.Esitsiz dagilimin
estetize edilmis bigimi olarak isimlendirilebilecek olan polis zorlama ve
baskiy1 tiim diizenlemelerine ickin bigimde kullanir. Oyle ki patrisyen plebi
konus(ul)acak bir taraf olarak bile géormeme egilimindedir. Otesi plebler
herhangi bir logos’a sahip olamayacak diizeydedirler; yokturlar. Bu kosulda
politika yanligin “tartisilmasi” ise ve bu tartisma yalnizca konusmanin aktorleri
ile ilgili ise iki ayr1 diinyanin ortaya ¢ikmasi kacinilmaz olacaktir: Bir yanda
var olanlarin bir yanda varolmayanlarin ya da adlarina konusulan varliklar
olarak taninmayanlarin diinyasi. Ranciere siyaset(siyasal) ve polis’i ayirirken
s0z konusu kosulu soyle degerlendirir:

“(...) insani birarada-olugun bu iki mantigimin ayiwrdedilmesi
zorunludur. Bunlar genelde politika ile karistirilirlar, oysa ki
politik etkinlik bunlarin paylastirumimi gergeklestiren etkinlikten
baska bir sey degildir. Ortaklasaliklarin kiimelenmesinin ve
rizamn isler kilimmasim, giiclerin drgiitlenmesinin, yerlerin ve
islevlerinindagitimininve budagitimimesrulastirmasistemlerinin
gergeklestivilmesini saglayan prosediirler kiimesine politika adi
verilir. Bense bu dagitima ve mesrulastirma sistemine baska bir
ad vermeyi oneriyorum. Onu polis (police) diye adlandirmayt
oneriyorum (Ranciere, 2005, s. 50-51).

Polis bu sekliyle bir “Ornek vatandas”in yaratildig1 bir teknikler biitiiniidiir.
Politika ise vatandasa tahsis edilmis bu yerden onu koparip uzaklagtiran veya
bir yerin akibetini degistiren —ne varsa odur. Politika, tipki plebler gibi goriiliir
hicbir yeri olmayan seyi goriiliir kilar ve bir zamanlar yalnizca ugultunun
isitilen sesi sdylem olarak anlasilir kilar (Rancicre, 2005, s. 53). Boyle ise;
Polis Ranciére’e gore kimliksizlestirme ve smifsizlagtirma kargithgidir.
Ona gore elimizde iki segenek vardir. Birincisi kendi toplulugunun siyasal
kimligine dayali kararlarla politik eylemin ve diistiniimselligin 6liimiine neden
olmak ya da ikincisi politik olan1 tanimlayan, bencillik icermeyen kendini-
Ozgirlestirme olarak politika yapmak (Ranci¢re, 1992, s. 58).
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Sadece ahlaki olmayan ayni zamanda mantiksal bir 6nerme olan ikinci
kavrayis Ranciére tarafindan heteroloji (heterology) olarak adlandirilir.
Heteroloji’nin, 6zgilirlesmenin ya da politik 6zne olma mantiginin ortaya
¢ikmasinda ii¢ kosul vardir. ilk olarak asla tek bir kimlige gonderme yapmaz
ve var olan polis kosullarmi reddeder. Polis isim olarak “hak” ile siyasal
olan ise yanlig olanla ilgilidir; yanlis ya da bosluk ile ilgili bir konumdadir.
Ikincisi heteroloji ile daima bir eylem (demonstration) isaret edilir. Eylemse
daima oteki ile birlikteligi varsayar. Ancak bu Habermasgi bir uzlagsma
kamusal alanin1 anlatmaz. Burada hem konsensiis hem yikici iletisim hem
de yerlesik yanlis yoktur. Yanliglarin ve esitlik talebinin eylem olarak ortaya
konuldugu polemik bir kamusal alandir bu. Ugiincii olarak séz konusu esitlik
ortaminda heteroloji kimliklendirmenin imkansizliginin ortaya ¢ikmasini
saglar (Ranciére, 1992, s. 62). Fransiz felsefeciye gore bugiinkii politik
evrende heterolojnin ilkelerinin tersine kanun devleti, liberal demokrasi veya
onun gibi bir isimle evrensel bir 6zelligin temsil edildigi polis, tipki pedagojik
anlayig gibi -ya da birlikte- hakim hale gelmis goriinmektedir. Bu sekliyle
azinlik olarak ifade edilen kimligin tarafinda kalinarak, yoneten kiiltiir ve
kimlikler hegemonik hale getirilmektedir. Bu kosulda bir topluluk digerini
barbarlik ya da hizipgilikle suglamasina karsin aslinda ikisi de ayn1 diizlemde
hareket etmektedir (Rancicre, 1992, s. 59). Her ikisinde de elestirel egitim
felsefesinin kuracagi 6zgiirlesen aklin ve onun deneyiminin yok sayildig
esitsizlikei siyasal teknik ve pedagoji 6ne ¢ikmaktadir. Diigiinme esitligi ya
da diislinsel 6zgiirlesme konusunda Joseph Jacotot’nun vurguladigi sekilde
Ranciére toplumsal bedenlerin bu sekilde kiimelenisine kdkten karsi ¢ikar.
Ciinkii ona gore “bir kerelik 6zglirliik” ile kurulacak esitlik, toplum ya da
devlet oOrgiitlenmesi icerisinde bir yer sevdasina doniisecek’tir (Rancicre,
2005, s. 58). Bu sekliyle heterolojinin ya da demokrasinin reddedildigi her
rejim, polis’in temellerine dayanarak sekillenmeye mahkum olacaktir,

II1.

Ranciére’e gore, polis’in toplumsal bedeni, “demokratik yasamin asiri
sonuglar1” (yonetim krizi adi altinda) bahane edilerek kurulmustur. Ancak ona
gore tam tersine zihinsel 6zgilirlesme ya da demokratik yagamin yogunlugundan
bagka bir sey degildir ve bu halkin giiciinii 6ne siiren “anarsik” ilkeyle ayni
seydir. “Asir1 sonuglar” olarak adlandirilan deneyimler, devletin etkinlik
gosterdigi biitiin alanlara miidahale eden ve kamusal otoritelere saygi duyan
uzmanlarin bilgisine ve pragmatiklerin becerileri gibi biitiin iyi yOnetisim
ilkelerine meydan okuyan militan karsi ¢ikisin siirekliligidir. Bu demokratik
enerji agiriliginin devasi, polis rejimi degil kamusal sahneyi harekete geciren
atesli enerjinin yoniiniin baska amaglara, maddi bir refaha, bireysel mutluluga
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ve toplumsal bag arayisina dogru daha da genisletilmesidir. Bugiinse s6z
konusu“agirilagmis” siyasal enerji, “hakiki ¢0ziim” adi altinda, bireysel
mutluluk arayigina yonelen toplumsal iligkilerle ikame edilmistir. Etkisi ise iki
yonlii ortaya ¢ikmigtir: Yurttaslarin kamusal iyiye karsi ilgisiz hale gelmeleri
ve toplumdan ¢ikip yilankavi kivrimlar haline gelen taleplere yanit vermeye
cagr1 yapan yonetimlerin otoritesinin yokolmasi (Ranciére, 2015, s. 13-14).

Yonetim krizi retoriginin amaci, “demokrasi”nin muglakligint ortaya
cikarmaktir. Ama¢ demokrasiyi, kotliyli tedavi edecek iyinin ortak adi
olarak kullanmak yerine, hepimizi bastan ¢ikaran bir kétiligin adi
yapmaktir(Ranciére, 2015, s. 15). Ranciére’e gore bu amacla ilk olarak
demokrasinin suclarinin kimanmasi temelindeki demokrasi = sinirsizlik
= toplum denkleminin ii¢ boyutlu iglemi varsayilmaktadir. Demokrasi
boylelikle zorunlu olarak bir toplum bigimine indirgenmektedir. Bu toplum
bicimi “esitlik¢i birey”in hiikiimranligiyla 6zdeslestirilmekte ve sendikal
miicadelelerden azinlik haklarma ve kitle tiiketimine kadar tamamen farkl
olan her tiirden 6zellik,s6zde esitlik¢i birey kiimesinin altinda toplanmaktadir.
Demokrasiyle 6zdeslestirilen “bireyci kitle toplumu” kapitalist ekonominin
mantigma ickin olan smirsiz biiylimenin sorumlusu haline getirilmektedir.
Bu kosuluna gore, esas olarak sosyolojik tanim ile felsefi yargi arasinda iyi
diizenlenmis bir degisim vasitasiyla, demokrasinin politik figiiriinii silme
amagli yiirliyen uzun bir siirecin sonucudur (Ranciére, 2015, s. 26-27).

Ranciére, toplumu “nesnelestirilebilir biitiinlik” seklinde tanimlamanin, neo
liberal polis sisteminde hem sag hem de sol diisiince i¢in gecerli bir yontem
oldugu tespitini yapar. Her iki diisiince de modernlesmeyi sadece diinyanin
acimasiz ger¢eklerine uyum saglama goreviyle degil aym1 zamanda yeni
oligarsik mesruiyeti olusturan bilim ve zenginlik ilkesinin evliligi arglimaniyla
kavrar. iktidari ele gecirmek ve korumak igin verdikleri miicadelede
yOneticilerimizin esas gorevi‘“‘toplumlari ve lizerindeki kiiresel zorunluluklarin
yerel etkilerini idare etmek™tir. Bu ¢ercevede halki demokratik bolinme ve
doniisiimler {lizerinden ele almak yerine bir ve nesnelestirilebilir biitiinliik
olarak kavrarlar. S6z konusu uzlagmaci pedagoji i¢inde halkin sagci ya da
solcu bir oligarki segmesinin bir anlami kalmaz. Se¢im, bir mesruiyet alani
olarak toplumsal sorunlara en iyi ¢6ziimii bulmak amaciyla ortaya ¢iksa da
aslinda secilen, halkin tercihi degil uzmanlarin oligarsik ittifaki ve zenginligin
iktidarmin smirsizhigidir (Ranciére, 2015, s. 85-86). Zenginlik ve devletin
yardimi ile “catigmali denge” yok edilir. Halkin kendi arasinda boliinmesi ve
cogalmasi diglanir. Ulus devlet ve uluslararasi sermayenin ortakligi ile halkin
farkliliklarmin kamusal alandan diglanmasi sonucunda politika biitiiniiyle
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unutulmus olur. Halkin elinde kalan tiiketim 6zgirliigiiniin ve etnik ve
dinsel fanatizmin boliinmiis olumsuz sonuglaridir ve“demokrasi nefreti” bu
cergevede yerlesik hale getirilir. Demokrasi savunuculari ise diismandirlar
artik:

Politika biitiiniiyle unutulunca “demokrasi” sozciigii, hem
kimsenin artik adiyla ¢agwrmak istemedigi bir tahakkiim
sisteminin edeb-i kelami, hem de bu silinen sézciigiin yerini
alan seytani bir ad oldu.S6z konusu tahakkiim sistemine maruz
kalanla bunu elestirip teshir eden bireyin birbirine karistig bir
karma ozne ¢ikar karsimiza. Bu polemik demokratik insanin
robot resmini karmagsik ¢izgilerle ¢izer bize. Patlamis musir,
realityshow, giivenli seks, sosyal giivenlik, farklilik hakki, anti-
kapitalist ve alternatif kiiresellesme yanilsamast budalast geng
tiiketicidir bu. Ellerindeki bu robot portre sayesinde elestiriciler
ihtiyaglart olan ve dermani olmayan bir kotiliigiin mutlak
suglusunu bulurlar. (...) Boylece, meta reklamciligimin yeni
bicimleriyle metamin yasalarina karsi ¢ikanlarin gosterilerini,
“farkhiliklara saygi”min yetersiz kalmasiyla k¢t nefretin yeni
bicimlerini, dini bagnazilikla kutsalin yitirilmesini birbirine
karigtiran bedduacilarin hiikiimranlhg yerlesir (Ranciére, 2015,
5. 96).

Ranciére, demokrasinin bireyci kitle toplumunun sinirsiz bityltime hedefi haline
indirgenmesinden hemen sonra ikinci ve en az onun kadar 6nemli bir siireci
betimler. Ona gore bugilin demokrasi sadece politik alana hakki olmadigi halde
tecaviiz eden bir toplumsal hal olarak tanimlanmay1p, antropolojik bir felaket
ve insanligin 6zyikimi olarak tasvir edilir. Yapisal bir sorun haline gelecek
olan demokrasi ile ilgili bu adim felsefe ile sosyoloji arasinda tertiplenmis
bagka bir oyuna dayanir. Cereyan edisi ¢ok daha az baris¢ildir ama ayn
sonucu verir.

Ranciére’e gore bu karsilikli oyunun sergilendigi sahne okul konusundaki
kavgadir. Bu kavgada temel baglam egitim kurumunun daha miitevazi
siniflardan gelen ¢ocuklara esit sansin neden verilemedigi konusundadir.
Tartigma “nesnelestirilebilir biitiinliikk™iin okul araciligiyla nasil saglanmasi
tizerinden yiiriitilir. Bilginin okuldaki aktarimi goriiniiste, yansiz bigimleri
icinde sakli kalmis toplumsal esitsizliklerin ortaya ¢ikarilmasina dayanr.
Tabii ki bu durumda esitsizlikleri goriiniir kilacak bir entelektiiel kesim de
elzemdir. Fransiz yazara gore okul boylelikle toplum karsisinda korunakli bir
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konuma ¢ekilip daha “esitlik¢i” hale “getirilmek” istenmektedir. Cumhuriyetgi
kesimin de destekledigi bu kavrayista okul, esitsizlikler bakimindan toplumu
homojen hale getirmek icin aractir. Bu gercevede toplum ile arasindaki
duvarlar kuvvetlendirmek gereginin altini ¢izilir. Bilen ile 6grenen arasindaki
iligkideki esitsiz iliski, esitlik¢i arag i¢in kullanilir (Ranciére, 2015, s. 30-31).
Felsefeciye gore tartismada taraflar goriiniiste esitsizlik bigimleri ve esitligin
nasil kurulacagina iliskin kamplastyor goriinseler de okulu toplumdan ayirarak,
evrenselligi esitligin hizmetine sunmaya direnme konusunda ortaklagirlar.
Taraflar kendine 6zgii olanaklarla kamusal otoritelerin toplumsal esitsizlikleri
ortadan kaldirmak icin neler yapmasi gerektigine iliskin tartistyor gibi
goriiniiyor olsalar da ¢cok gegmeden kotiiliiglin kaynagini yine ayni kavramal
diizlemde tespit ederler: demokratik bireycilik ve yok edilen homojenlik.

Kendi hesaplar1 adina haklar i¢in miicadele eden “sinirsiz toplum”, en kisa
ve 0z bigimde hipermarket tiiketicisini, bagortlisiinii ¢ikarmayr reddeden
Ogrenciyi ve cocuk sahibi olmak isteyen escinsel ¢ifti tek bir “demokratik insan”
figlirlinde 6nlimiize koyar. S6z konusu kosul Ranciére i¢in, demokrasiyi eskiden
totaliterlige atfedilen toplumsal homojenlik bi¢imiyle ve simdi sermayenin
mantigma ickin olan sinirsiz bir kendi kendini biiylitmeyle iliskilendiren
cifte donlisimde Ozetlenebilir. Bu doniisiim, demokratik yonetimle politik
demokratik yagsami ve kitle bireyciliginin asiriliklarint karsi karsiya getirmis
olur (Ranciere, 2015, s. 35-37). Sonugta demokrasiye duyulan nefret bu
diizlemde de mesruiyet kazanir. Ancak demokrasi adi altinda ima edilen ve
su¢lanan ise yine politikanin ta kendisidir (Ranciére, 2015, s. 41). Polis’in
diizenleme sistematigi olarak siirekliliginin nasil saglandigina iligskin sorunun
cevabi netlesir: Gilinah kegisi yapilan demokrasi. Demokrasi Platon’dan beri
bir¢ok defa yapildigi lizere yine “toplulugun diizenli yonetimi’ne karsi olan
yasam tarzini ifade eder.

Buna kargin demokrasi tek hali olmayan politik bir rejimdir; tek bir yapiya
sahip degildir, ¢linkii hepsine sahiptir. Bu, bir diizen (rejim) panayiridir, asli
meselesi hazlar1 ve haklari tilketmek olan insanlarin sevecegi bir palyago
kiyafetidir. Bu anlamda insanin hakki olmaya hakki olan bir canli olarak
esitligini Onvarsayim olarak kabul ettigimiz rejimdir demokrasi. Bugiin
ise bize kotiiliik olarak panayirin hiikiimranligt ve onun renkli mallari,
Ogretmen ile 6grenci arasindaki esitlik, otoriteden feragat, genclik kiilti,
kadm-erkek esitligi, azinlik, ¢ocuk ve hayvan haklari”na siipermarket ve
cep telefonu ¢agindaki kitle bireyciliginin zararlarinin bu upuzun listesine
evcillestirilemeyen demokratik esege iliskin Platoncu masala sadece birkag
modern aksesuar eklenmektedir (Ranciére, 2015, s. 45).
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Ranciére’e gore vurgulanmasi gereken, bugiin sunulan ve defalarca tekrar
edilen “agagilik demokrasi”nin iyi yonetime direngli ve kétii yonetime uygun
bir toplum bigimi degil aksine politikanin varolus ilkesi oldugudur. Bu ilke,
iyl yonetimi kendinin bir temeli olmamasi {izerine dayandirarak politikay1
kurar. Atina’dan itibaren tarih insanlara yonetme konusunda iki unvan tanir;
ilki insanlarin nesebi, yani dogumdan gelen iistiinliigiine gore, ikincisinde
de tretici ve yeniden iiretici etkinliklerin organizasyonundaki zenginligin
giicli. Toplumlar bu iki iktidarin birlesimiyle yonetilir. Giig ve egitim ise
farkli oranlarda buna destek saglar. Ranciére i¢in buradaki kritik nokta sudur,
eger yaslilar yalnizca gencleri degil, ayn1 zamanda bilenleri ve cahilleri,
eger alimler sadece cahilleri degil, zenginleri ve yoksullar1 da yonetmek
ve gii¢ sahiplerinin itaatkar olmasini, cahillerin kendilerini anlamasini
saglamak zorundaysalar burada fazladan bir unvana sahip olmak gerekir. Bu
unvan “anarsik unvan”dir. Bu unvan yonetmek i¢in unvani olmadigi kadar,
yonetilmek i¢in de unvani olmayanlara 6zgiidiir ve demokrasi her seyden dnce
bu anlama gelir. Bu ne bir anayasa ne de bir toplum bigimidir. Halkin iktidar
ya da bir araya toplanmig insan toplulugunun gogunlugunun ya da emekgi
smiflarn iktidart degildir (Ranciére, 2015, s. 55). Demokrasi siyasal olanin
stirekliligini saglamanin ilkesidir. Politik yonetimin bir temeli vardir. Ama bu
temel ayni zamanda celiski olusturur ve daha once “demokrasi nefreti”’nin
maddi zeminini olusturdugunu sdyledigimiz yonetilemezlik denen olgu tam
da bu demokratik kiiltiiriin {izerine insa edilir (Ranciére, 2015, s. 58).

Ranciére, bu baglamda esitsiz bir toplumun odaginda asla esit bir toplum
olamayacagint belirler. Esitlik¢i toplum burada ve simdi izi giidiilen,
esitlikei iligkilerin biitiiniidiir. Demokrasi seylerin dogasina dayanmadigi gibi
herhangi kurumsal garanti altinda da degildir. Higbir tarihsel zorunluluktan
dogmadig1 gibi biinyesinde herhangi tarihsel bir zorunlulugu da barindirmaz.
Demokrasi, sadece kendi edimlerinin siireklilik ve sebatina emanet edilmistir.
Bu durum, diisiincenin kesin yetkinligini uygulamaya alisanlarda korku, hatta
nefret uyandirabilir. Ama zekanin esit giiciinii herkesle ve herhangi biriyle
paylagsmaya hazir olanlaraysa, tersine, cesaret, dolayisiyla nese verebilir
(Ranciere, 2015, s. 105).

Sonug¢

Ranciére’e gore modern donemde bircok muhafazakar, devrimci ya da
ilerlemeci politika taraftarlarinin ortak temalari bilen/bilemeyen ayrimidir. Bu
ayrim temelinde insa edilen egitim ise 6zellikle deneyimin ortaya ¢ikaracagi
zihinsel ozgiirlesme siirecini diglar. Cesareti yikmaya yonelmek s6z konusu
pedagojik anlayisin yapisal 6zelligidir (Ranciere, 2016, s. 116-118). Ranciere

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Education Science Society Journal
Cilt / Volume: 16 Say1 / Issue:61 Kis / Winter: 2018 Sayfa / Pages: 152-168

165



Ranciere, Diisiinme, Egitim ve Demokrasi Nefreti

icin modern donem boyunca defalarca deneyimlenen bu sorunsal {izerine
diisiinen ender diisiiniirlerden birisi olarak Jacotot, doneminin ilerlemecilerinin
temsil ettigi goriisleri, esitligin zihinsel ve ahlaksal seriiveninden vazgegis
olarak goren tek esitlikgi idi (Ranciére, 2016, s. 132).

Ranciére de Jacotot’'nun esitlik bayragini siyasal olanin devam etmesinin
kosulu olarak herhangi bir ilk nedene bagimli kosul seklinde sunulmaksizin
tagityan ¢agdas disiiniirdiir. Fransiz yazar bu anlamda siyaset diginin hakim
oldugu neo-liberal donemi demokrasi ile aydinlatmaya yonelen bir felsefeyle
tartismaya acgar. 68 Ogrenci eylemlerinin diyalektik okumasimi o6zerlik ve
esitlik sdylemi ilizerinden kurar ve bugiinkii neo-liberal temellerde yeniden
tiretilen tahakkiim iliskilerini gézler 6niine serer.Ona gore dzellikle neo-liberal
donemin kanun devleti, sistematik esitsizlik kosulunu, egitim kurumlar: ile
yaygilastirirken “demokrasi nefreti”ni toplumun geneline yaymaktadir.
Buna karsilik Ranciéreci diisiinceye gore bugiiniin siyasal kurumlari, esitligi
gelecege oOtelenen bir hedef olarak degil, elestirel yaklagimla burada ve
simdi kavradiginda zihinsel 6zgiirlesmenin deneyimlenebilmesi miimkiin
olabilecektir. Demokrasi, toplumsal talepleri ortaya koymanin 6ncelikli oldugu
bir rejim degil, her bireyin esit zeka diizeyine ve “esit 6zgiir olma hakki’na
sahip oldugu bir 6n kosuldur. Egitim ise bu 6nkosulun deneyimlenmesiyle
ortaya ¢ikacak olan zihinsel 6zgiirlesmenin anahtaridir.

DiPNOTLAR

1 Bu baglamda Ranci¢re’in 86 Fransa’sinda gerceklestirilen 0grenci
hareketine yaklasimmin iki boyutu o6ne ¢ikar. Ilk olarak egitimin
nesnesi haline getirilen G6grenciler, elestirilerini zihinsel 6zgiirlesme
pratigine odaklanarak degil; yalnizca ekonomik esit(siz)lik sorunu olarak
degerlendirmektedirler. Ikinci olarak eylemlerle modern devletin kurulus
mantig1 ve egitim arasindaki bireyin nesnelesmesi diizleminde yfiriitiilen
iligki aciga ¢ikmaktadir(Citton, 2010, s. 26).

2 Fénélon, Ortagag’in bitiginin ilan edilmesine neden olan ilahi hukuk
kuraminin temellerinden birisini atan Télémaque’de kralin ancak halk
sayesinde kral oldugunu gostermeye calisir. Buna gore kralin kilisenin
egemenliginden ¢ikisini temsil eden yapitlardan birisi olan Télémaque
halkin egitimi i¢in bir rehber niteligi tasir. Kitapta halk-hiikiimdar
iligkisini yapilandiran diyalektik bir kuvvet agiga ¢ikarilir. Buna gore kitap
“hiikiimdarin halktan ayr1 olmasi, ona dayanmasini engellemez” temel tezi
tizerine kuruludur (Ruby, 2016, s. 60-61).
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