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TARIFE BEDELI HESABI VE ORMAN ISLETMECILIGI
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Calculation of Tariff Price and Its Evaluation in viewpoint of Forestry
Exploitation
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Do¢. Dr. Mustafa Fehmi TURKERY

0z

Bu calismada, OGM tarafindan iriin ¢esitleri itibari ile belirlenip
isletmelere gonderilen tarife bedelleri ile isletmeler bazinda yine ({riin
cesitlerine gore hesaplanan tarife bedellerinin karsilastirilmasi amag¢lanmistir.
Bu amacla ek olarak ele alinan Artvin ve Ardanug¢ DOI’lerinde: yillar
iibari ile driin gesitlerine gore. iki farkh sekilde (merkezden ve isletmeler
bazinda) hesaplanan tarife bedelleri arasindaki farklar, sayisal ve gratiksel
olarak ortaya konmustur. Daha sonra elde edilen bulgular orman isletmeciligi
acisindan degerlendirilmistir.

ABSTRACT

In this study, it was aimed to compare with tariff price calculated on
Forest Enterprise and General Directorate of Forestry according to product
kinds. For this aim, it was exposed differences between the tariff prices
calculated two different ways, by samples of Artvin and Ardanug State Forest
Enterprises. The findings, then, were evaluated in viewpoint of forestry
exploitation.
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1. GIRIS

Ormancilikta, ormandaki dikili aga¢ servetinin Im’iiniin, kesim
vesaire seklinde hi¢ bir muameleye tabi olmamis, dolayisiyla masraf
vitklenmemis haldeki degeri (Miraboglu 1958) tarife bedeli olarak
tanimlanmaktadir.

Ashinda tarife bedeli, dikili agacin degeri olmasma ragmen.
kesilmedigi miiddetge hesaba katilmaz ve pratikte ancak kesildikten sonra
boyle bir deger s6z konusu olur. Devlet Orman [sletmeleri (DOI) i¢in mevzu
bahis olan tarife bedeli, ormanin sahibi bulunan devlete aittir ve DOI'ler bu
degeri elde eder ve tekrar devlete iade eder. Bu itibarla kesilen bir agaca ait
tarife bedeli, DOI'nin pasif unsurlarindan birini teskil etmekte olup
(Miraboglu 1958), aym zamanda Orman Genel Mudirligi (OGM) katma
biitge gelirlerinin % 30 gibi (OGM, 1995) 6nemli bir béliminid de
olusturmaktadir.

Ulkemizde, tarife bedelinin hesaplanmasinda baslangicta iilke diizevi
8 bolgeye ayrilmis ve her bolge icin agac tiirlerine gore tarife bedeller:
belirlenmis, sonra bolge sayist lge indirilmis ve en sonunda da bdlge
diizeyinde belirleme uygulamasi Kaldirilmistir  (Caglar, 1989). Bu
uygulamaya iliskin olarak  Miraboglu (Miraboglu, 1958); tarife bedeli
hesaplanmasinda uygulamadan kaldirilan 8 bolgenin dahi yetersiz oldugunu.
bu 8 bolgeyi kaldirmak bir yana. her bir DOI igindeki muhtelif mintikalar
i¢in ayr1 ayr tarife bedelleri tespitinin gerekli oldugunu ve bu sayede
isletmelerin piyasaya intibak kabiliyetlerinin artacagini ifade etmektedir.

Gegmisteki durum boyle iken, giiniimiizde tarife bedeli hesabinin
yasal dayanagini olusturan 6831 sayilt orman kanunun 29. Maddesine gore:
“Devlet ormanlarindan elde edilecek mahsullerin tarife bedelleri, mintikalar
itibariyle ve piyasa icaplarina gére, OGM tarafindan tanzim ve Orman
Bakanligi’'nca tasdik olunur.” hikkmii getirilmesine ragmen. uygulamada
tarife bedelleri, agag tiirleri ve iriin ¢esitlerine gore, tim ilke diizeyi icin
gegerli olacak sekilde OGM’ce hesaplanmakta ve isletmelere bir cetvel
halinde gonderilmektedir (Tirker, 1996).

Tarite bedeli uygulamada:; satisa sunulan iriiniin satis sirasinda
olusacagl tahmin edilen fiyatindan, satisa sunuluncaya degin gecirdigi
islemlere iliskin harcamalar ile temettli hissesi ¢ikariiarak hesaplanmaktadir
(Turker. 1996). Bir ¢ok hallerde. pivasada tiyati tesekkiil eden her mal cesidi
icin, satis fivati esas alinarak, OGM’ce tayin edilen tarife bedelinden ayr bir
tarife bedeli hesaplamak mimkiindir. Satis fiyatlariyla muhammen saus
bedelleri arasinda nemii farklar bulunmasi nedeniyle, OGM tarafindan tespit
olunan tarife bedelleri ile hesap voluyla bulunan tarife bedelleri arasinda
farklar vardir (Geray, 1978).
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Ote yandan merkezde belirlenip isletmelere gonderilen tarife bedeli
cizelgelerinde yer verilen birim tarife bedellerinin goreli (nispi) diizeylerinin
1980-1986 doneminde hi¢ degismemis olmasi bu hesaplamalarin da,
sdzciigiin tam anlamiyla “yasak savma” mantigiyla yapildigim ortaya
koymaktadir. Kaldi ki, tarife bedellerinin hesaplanma y&ntemi, bu gergegin
goriilebilmesi igin aynintih  ¢6ziimlemeleri gerektirmemektedir: Biitge
gereke¢e raporlarindaki agiklamalara gore, tarife bedelleri; Snce ele alinan yil
igin “tahsil edilmesi gereken” miktar olarak belirlenmekte, sonra da tahmin
edilen satis miktarlar1 veri alinarak 6nceki yilin tarife bedellerine hangi
oranlarda zam yapilacag: hesaplanmakta; ve dnceki yilin tarife bedelleri, tim
iiriinler igin bu oranlarda arttiriimaktadir (Caglar, 1989).

Ormancilikta tarife bedeli hesabi, orman isletmelerinde &zellikle
bilango tanzimi, kadr-zarar hesabi, deger takdiri, tazminat hesabr gibi haller
igin gerekli olmaktadir (Firat, 1971). Diger taraftan &zellikle son yillarda
giindeme gelen dikili agag satislart da tarife bedeli hesabinin Snemini arttiran
(Tiirker. 1998) bir baska husus olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica, tarife bedeli mevcut aga¢ servetinin dikili halde iken
metrekiip para degeri olmasi (Firat, 1971) nedeniyle, orman isletmelerinin
agag¢ serveti ve buna bagli olarak hesaplanan arazi degerleriyle aralarimda
oldukga vyakin bir iliski vardir. Bu yiizden, orman isletmelerine iliskin
vapilacak analizlere esas teskil edecek tarife bedellerinin, isletmeler bazinda
hesaplanmasi biiyiik Snem arz etmektedir.

Diger tarattan orman isletmeciliginde tarife bedeli, yalnizca yapacak
ve yakacak odunlarin birim metrekiip ya da sterleri igin sz konusu
olmamakta, ormanda bulunan govdeler, dallar, kabuklar, kokler, vapraklar,
meyveler, otlar, ¢i¢ekler, soganli bitkiler, mazilar ve urlar, mantarlar ve
vaglarin kental ve kilogramlari i¢in de s6z konusu olmaktadir (Tiirker, 1998).
Ancak burada asil olarak tzerinde durulacak olan yapacak ve yakacak
oduniar i¢in hesaplanan tarife bedelleridir.

Bu calismada, uygulamada merkezden OGM tarafindan iiriin gesitleri
itibari ile belirlenip isletmelere gonderilen tarife bedelleri ile isletmeler
bazinda yine iiriin ¢esitlerine gore hesaplanan tarife bedellerinin
karsilastirtimas: amaglanmistir. Bu amagla drnek olarak ele alinan Artvin ve
Ardanug DOI lerinde; yillar itibari ile iiriin gesitlerine gore. iki farkl sekilde
(merkezden ve isletmeler bazinda) hesaplanan tarife bedelleri arasindaki
farklar sayisal ve grafiksel olarak ortaya konmustur. Daha sonra elde edilen
bulgular dogrultusunda. tarife bedeli hesabina iliskin mevcut uygulamanin
dogurdugu sonuglar orman isletmeciligi agisindan degerlendirilmistir.

49



2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. Materyal

Artvin OBM Isletme-Pazarlama Sube Miidiirliigii kayitlari, Artvin ve
Ardanug¢ DOI’nin amenajman planlari, bilango kayitlari ile OGM Isletme ve
Pazarlama Dairesi Baskanhgi Uygulanacak Tarife Bedeli ve Tevzi Masraf
Cetveller ¢alismada materyal olarak kullamlmistir.

2.2. Yontem

Bu.calismada, ek olarak ele Artvin ve Ardanug DOI’leri icin her
vil (1991-1995 arasi); tomruk, maden diregi, sanayi odunu ve yakacak
oduna ait tarife bedelleri hesaplanmistir. S6z konusu tarife bedellerinin
hesaplanmasinda; iki farkli yéntem kullaniimigtir.

Bunlardan ilki mevcut uygulamada oldugu gibi, merkezden
isletmelere gonderilen Uygulanacak Tarife Bedeli ve Tevzi Masraf Cetvelleri
vardumiyla. yillar itibariyle tiretilen iiriin ¢esidi miktarlarinin agirhiklarina
gore merkezden gelen tarife bedelleri ortalama degerler olarak belirlenmistir.

[kinci yontem ise, isletmeler bazinda gergek tarife bedeli
hesaplanmasi amacina yoneliktir. Ancak bu ama¢ tam olarak
gerceklestirilememistir.

Ciinkii, gercek tarife bedeli hesaplanmasinda Geray’in yaptig: gibi
(Geray, 1978), inputlar (masraf kalemleri) i¢in olusturulan homojen aktivite
alanlarinda yapilan ol¢iimlerle elde edilen input degerlerinin kullanilmasi
gereklidir. Ancak bu calisma, iki farkli isletmeyi ve sinirli bir siireyi
kapsadig: i¢in, igletmelerin aktivite alanlarina ayrilmasi isi ve buna bagh
olarak arazi dl¢timleri yapilamamistir. Dolayisiyla, her bir Griin ¢esidi i¢in
tarife bedeli hesabinda kullanilan masraf kalemleri, isletme bilangolarinda
ver alan degerlerden elde ediimistir. Hesaplanan tarife bedeli de bu yiizden
gercek tarife bedelinden fark etmekte oldugundan, gergege vakin va da
gergede yaklastiriimis tarife bedeli olarak adlandiriimistir.

Gergege yakin tarife bedelinin hesabinda, satis fiyatindan hareket
ederek elde edilen formiil (Geray, 1978; Tiirker, 1992) kullamimustir.

S¢
Tb=———-(hy+n,+s,+1t,)
(1)
1.0m

Formiilde S¢ ile gosterilen satis tiyati; her iirlin ¢esidinin metrekiip
piyasa satis tutarinin, piyasaya satilan iiriin miktarina bélinmesiyle elde
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edilmistir. Bunun igin gerekli olan veriler, DOI’lerin genel satis
cetvellerinden saglanmistir. Herhangi bir yilda bir {riin ¢esidi i¢in piyasa
satisinin gerceklesmemesi durumunda, bu satiglara en yakin degerleri veren
pazarlikli ya da tahsisli satiglardan yararlaniimistir.

Formiilde h, ile gosterilen hasat giderleri ve n, ile gosterilen nakil
giderleri; orman isletmelerinin hasat nakliyat masraflann cetvellerinden
yararlanilarak, herhangi bir iiriin ¢esidi igin isletme i¢cinde yapilan toplam
hasat ve nakil masraflarinin sirasiyla, hasat edilen ve tasinan toplam miktara
béliinmesiyle, ortalama bir deger olarak birim iiriin i¢in tayin edilmistir.

Ote yandan, OGM DSY ’ne gore, DOI’ler kapsaminda hesaplanmasi
gereken hasat giderleri (nakil giderleri dahil), uygulamada, en azindan “taban
fiyatlar” olarak donem basinda OGM tarafindan belirlenmekte ve OBM’ler
bazinda isletmelere esit diizeyde vansitilmaktadir (Tirker, 1996).

Formiilde t, ile gosterilen bir diger gider kalemi de tevzi giderler
olup, tevzi giderler de; genel idare giderleri, orman bakim masratlari ve
amortisman masratlart olmak lizere ti¢ farkli gider kaleminden olusmaktadir.

DOI’ler dagitima tutulan ortak giderleri, satisa konu iiriinlere, satisin
yapilacagi kesime yahut da satig yontemine goére degisik bicimlerde
yansitmaktadir (Caglar, 1989). Siirdiiriile gelen uygulamaya gére orman
koyliilerinin bireysel (zati) ve ortak gereksinimleri i¢in verilen, orman
yapacak ve yakacak odunu ile, DOI’lerin kendi gereksinimleri icin
tilkettikleri yapacak ve yakacak odunlara dagitima tutulan ortak giderier
yiiklenmemektedir. Buna karsi Tiirkiye Komiir Isletmeleri (TKI)'ne
yorelerdeki maden ocaklar: ile piyasaya verilen maden direkleri, Tiirkiye
Elektrik Kurumu (TEK)’na verilen her tiirli hammadde odun ile sanayi
odunlarina gorece olarak diisiik oranlarda yansitilmaktadir Normal olarak
dagitilacak ortak giderlerin birim tutari ise, normal olarak dagitima tutulacak
ortak gidere iliskin tahmini (biit¢e) degeri, normal olarak dagitim yapilacak
liriin miktarina boliinmesiyle elde edilmektedir.

Bu ¢alismada, tevzi giderler isletme bilangolarindaki tevzi gider
kalemleri (genel idare giderleri, orman bakim masratlari ve amortisman
masraflar1) dikkate alinarak birim iiriin basina hesaplanmistir. Hesaplamada,
yillara gore isletmelerin bilan¢olarindan elde edilen toplam tevzi gider
degerleri, piyasa ve tahsisli satislarla satilan driinlerin, bu satislar i¢indeki
agirhklar da dikkate alinarak birim triin basina hesaplanmistir. Boylece
uygulamada oldugu gibi, kdylu ihtiyaglarina ve diger indirimli satislara tevzi
giderler yansitiimamustir.

Formiilde s, ile gosterilen satis giderleri; bilangolardan yillar
itibariyle elde edilen toplam satis giderleri, o yil satilan iirin miktarina,
iriinlerin toplam satis igindeki agirliklarn dikkate alinarak yansitilmis ve
birim {iriin icin satis gideri hesaplanmistir.
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Formiilde 0,0m ile gosterilen temettii hissesi ya da isletmeci kazanci;
DSY ’nin 16. Maddesine gore (Kizilay, 1991), % 20 olarak kullaniimistir.

Merkezden gelen tarife bedelinden farkli olarak, DOI’ler bazinda
yukaridaki 1 nolu formiil yardimivla hesaplanan gercege yakin tarife bedeli
degerleri i¢in U¢ farkli durum s6z konusudur.

Bunlardan ilki, isletme bazinda belirlenen giderlerin yiiksekligi
viiziinden bir baska ifadeyle, odun hammaddesinin maliveti, saus tiyatindan
yitksek oldugu igin tarife bedeli negatif ¢ikabilir. Bu gibi durumlarda, bu
alanlardaki orman emvalinin Gretilmeyip ormanda bekletilmesi verilecek en
iyi karar olur.

Bir baska durum ise tarife bedelinin sifir ¢cikmasidir. Bu durum. o
alanda gerceklestirilecek {iretim i¢in yapilacak giderler ile ayni alandan elde
edilecek gelirlerin, bir birini dengeledigini ifade etmektedir. Dolavisivla
isletmeci agisindan yapilacak iretimden dolayi kazan¢ va da kayip soz
konusu degildir.

Sonuncu durum ise. tarife bedelinin pozitif ¢ikmasidir ki, bu
isletmecinin  s6z konusu ormanlhik alanda ekonomik olarak {retim
vapabilecegini gostermektedir.

Buraya kadar tarife bedellerine iliskin agiklanan iliskiler, DOI lerin
ekonomik basarilar acisindan degerlendirildiginde ise; pozitif tarife bedeli
isletmenin dretiminin ve dolayisiyla gelirlerinin artmasina, buna bagli olarak
da isletmenin ekonomik basarisinin yikselmesine katki saglamaktadir.
Negatif tarife bedeli ise, isletmenin {retiminin ertelenmesine dolayisiyla
gelirden mahrum kalmasina, bdylece ekonomik basarisinin diismesine neden
olmaktadir.

3. BULGULAR

Artvin ve Ardanug DOI’leri igin yéntem kisminda belirtildigi gibi:
piyasa saus tivatlarindan hareketle hesaplanan gergcege vyakin tarife
bedelleriyle OGM’den gonderilen Uygulanacak Tarife Bedeli ve Tevzi
Masraf Cetvelleri esas alinarak, ortalama degerler olarak hesaplanan tarife
bedeli bulgulari Tablo I ve Tablo 2"de karsilastirmali olarak verilmistir.
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Tablo 1. Artvin DOI i¢in Elde Edilen Tarife Bedeli Bulgulan
Table 1. The tariff price findings for Artvin State Forest Enterprise

Yillar Uriin ¢esidi Gergege yakin Merkezden gelen_ Tarife bedelleri
Tarife bedeli (TL/m”) | tarife bedeli (TL/m’) arasindaki fark
(TL/m’)
1991 Tomruk 38 817 32 687 36 130
M. Direk * 31259 35000 -3 741
San. Odunu - 147328 13 235 -160 563
Yakacak - 182 630 2201 - 184 831
Tomruk 218227 33 191 185 036
M. Direk * 18 169 35000 -16 831
San. Odunu - 174 795 13 885 -188 680
Y akacak -433 700 2176 -435 876
1993 Tomruk 241 359 57 826 183 333
M. Direk * 77 930 37000 40 930
San. Odunu -295376 23 000 -318 576
Yakacak -338 050 6299 -542 459
1994 Tomruk 367 572 129 106 438 466
M. Direk * - 153 447 82 000 -235 447
San. Odunu - 728 708 31665 -780 373
Yakacak -813 416 16 167 -829 583
1993 Tomruk 1093 767 184 800 908 967
M. Direk * 301 102 90 000 211102
San. Odunu - 1219425 49 360 -1 268 785
Yakacak -2 731323 21989 -2 753 312

* Ardanu¢ DOI’den alinan gergege yakin tarife bedeli
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Tablo 2. Ardanu¢ DOI I¢in Elde Edilen Tarife Bedelleri Bulgular
Table 2. The tariff price findings for Ardanug State Forest Enterprise

Yillar Uriin Gergege yakin Merkezden gelen Tarife bedelleri
cesidi Tarife bedeli tarife bedeli arasindaki fark
(TL/m®) (TL/m’) (TL/m’)
1991 | Tomruk 194 520 35000 159 520
M. Direk 31259 35000 -3 741
San. - 147 328 9000 -156 328
Odunu*
Yakacak -161933 1811 -163 744
1992 | Tomruk 420 692 35000 385692
M. Direk 18 169 35000 -16 831
San. - 174 795 13 000 -187 795
Odunu*
Yakacak -296291 1856 -298 147
1993 | Tomruk 557269 60 000 497 269
M. Direk 77 930 37 000 40 930
San. _ -295 576 22500 -318 076
Odunu*
Yakacak -96 056 . 5344 -101 400
1994 | Tomruk 869 621 132 000 737 621
M. Direk - 153 447 82 000 -235 447
San. -728 708 51000 ‘ -779708
Odunu*
Yakacak -692517 17376 -709 893
1995 | Tomruk 2010561 190 000 1820 361
M. Direk 301 102 90 000 211102
San. - 1219425 56 000 -1 275 425
Odunu*
Yakacak -1790277 20456 -1 810733

* Artvin DOl’den alinan gergege yakin tarife bedelleri

S6z konusu tablolarda yer alan gercege yakin ve merkezden gelen tarife
bedellerine ait degerlerin iiriin ¢esitleri itibari ile yillara gore degisimleri,
isletmeler bazinda 1,2, 3, 4, 5, 6, 7, ve 8 nolu sekillerde grafiksel olarak
gOsterilmistir.
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Sekil 1. Artvin DOI’nin Tomruk Tarife Bellerinin Karsilastirilmasi
Figure 1. The timber tariff prices for Artvin State Forest Enterprise
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Sekil 2. Ardanu¢ DOI’nin Tomruk Tarife Bellerinin Karsilastiriimasi
Figure 2. The timber tariff prices for Ardanug State Forest Enterprise
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Artvin ve Ardanug DOI’lerinde, tomruk igin hesaplanan gercege
yakin ve merkezden gelen tarife bedellerinin yillar itibari ile seyrine
bakildiginda (Sekil 1, Sekil 2); her iki DOI’de de tiim yillarda, gercege yakin
tarife bedeli, merkezden gelen tarife bedelinden daha biiyiik bir deger olarak
olusmus ve benzer bir sekilde artig gostermistir.
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Sekil 3. Artvin DOI’nin Maden Diregi Tarife Bedellerinin
Karsilastirilmasi
Figure 3. The mine prop tariff prices for Artvin State Forest Enterprise
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Sekil 4. Ardanu¢ DOI’nin Maden Diregi Tarife Bedellerinin
Karsilastirnnlmasi
Figure 4. The mine prop tariff prices for Ardanug State Forest Enterprise
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Artvin ve Ardanug DOI’leri igin maden diregi merkezden gelen ve
gercege vakin tarife bedelleri incelenecek olursa (Sekil 3, Sekil 4); her iki
isletmede 1993 ve 1995 yillarinda hesaplanan gergege yakin tarife bedeli
merkezden gelen tarife bedelinden yiiksek, diger ii¢ yilda ise diisitk ¢ikmuistir.
Tarife bedellerinin yillara gére degisimleri biiyilk 6lgiide aynidir. Ciinki
Artvin DOI’de galigma siiresini igine alan 5 yillik periyot boyunca genellikle
maden diregi tretimi ve satis1 ¢ok ciizi miktarlarda gergeklesmis ya da hig
gerceklesmemistir. Bu yiizden gergege yakin tarife bedeli hesabi i¢in gerekli
olan gider kalemlerinin miktarlari belirlenememis ve Artvin DOI’de Ardanug
DOI’nin gergege yakin tarife bedelleri kullaniimistir.
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Sekil 5. Artvin DOI’nin Sanayi Odunu Tarife Bellerinin
Karsilastinlmasi
Figure 5. The industrial wood tariff prices for Artvin State Forest Enterprise
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Sekil 6. Ardanu¢ DOI’nin Sanayi Odunu Tarife Bellerinin
Karsilastirilmasi

Figure 6. The industrial wood tariff prices for Ardanu¢ State Forest
Enterprise
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Sekil 5 ve Sekil 6’dan da goriilecegi iizere, Artvin ve Ardanug
DOJI’lerinde 5 yi1l boyunca sanayi odunu merkezden gelen tarife bedelleri,
gercege yakin tarife bedellerinin {izerinde olusmustur. Ancak, Ardanug
DOIi’de 5 yillik periyot boyunca sanayi odunu iiretim ve satisi
gerceklesmediginden, gercege yakin tarife bedeli hesabinda ihtiyag duyulan
gider kalemleri tespit edilememis ve gercege yakin tarife bedeli
hesaplanamamistir. Hesaplanamayan ger¢ege yakin tarife bedellerinin yerine
Artvin DOI i¢in hesaplanan gergege yakin tarife bedelleri kullanilmistir. Bu
viizden her iki DOI’ye ait gergege yakin ve merkezden gelen tarife
bedellerinin karsilastinildig1 grafikler benzer sekilde olusmustur.
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Sekil 7. Artvin DOI’nin  Yakacak Odun Tarife Bellerinin

Karsilagtirilmasi
Figure 7. The fuel wood tariff prices for Artvin State Forest Enterprise
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Sekil 8. Ardanu¢ DOD’nin Yakacak Odun Tarife Bellerinin

Karsilastiralmasi
Figure 8. The fuel wood tariff prices for Ardanug State Forest Enterprise
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Ydkacak oduna ait tarife bedelleri karsilastirildiginda ise (Sekil 7,
Sekil 8); her iki DOI icin hesaplanan gercege yakin tarife bedelleri de
calisma siiresini olusturan 5 yil boyunca siirekli negatif deger vermis ve
dolayisiyla merkezden gelen tarife bedellerine ait egrinin altinda seyretmistir.

4. TARTISMA VE SONUC

Artvin ve Ardanug DOfl'lerinin her ikisi igin de 5 yillik periyot
boyunca her yil tomruk. maden diregi, sanayi odunu ve yakacak odun i¢in
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hesaplanan gergege yakin tarife bedelleri incelendiginde; hesaplanan 20
gercege yakin tarife bedelinden sadece 9 tanesinin pozitif deger, kalan 11
tanesinin ise negatif deger verdigi goriilmiistir. Elde edilen negatif tarife
bedelleri, daha 6nce de deginildigi gibi, s6z konusu iriinlerin {iiretim
maliyetlerinin satis fiyatinin iizerinde gerg:eklestlglm gostermektedir.

Ote yandan s6z konusu her iki DOI igin 4 farkl iiriin ¢esidine gére
hesaplanan gergege yakin tarife bedelleriyle, OGM tarafindan goénderilen
Uygulanacak Tarife Bedeli ve Tevzi Masraf Cetvelleri esas alinarak ortalama
degerler olarak belirlenen tarife bedellerinin karsilastirmalan sonucunda;

- Artvin DOI i¢in 1991-1995 yillarini igeren S yillik dsnem boyunca
hesaplanan toplam 20 gercege yakin tarife bedelinden sadece 9 tanesinin
pozitif deger, kalan 11 tanesinin negatif deger verdigi, ayrica hesaplanan
gercege yakin tarife bedellerinden 7 tanesinin merkezden gelen tarife
bedelinden biiyiik, 13 tanesinin kii¢iik degerde oldugu, bu dénem boyunca
her y1l yalnizca tomruk gergege yakin tarife bedelinin merkezden gelen tarife
bedelinden bilyiik, buna karsin maden diregi gercege yakin tarife bedelinin
ise yillara gére degisim gosterdigi, sanayi odunu ve yakacak odunda ise tim
yillarda gercege yakin tarife bedelinin eksi degerler verdigi,

- Ardanu¢ DOI'de ise Artvin DOIl’dekine benzer bir sekilde,
hesaplanan 20 gercege yakin tarife bedelinden yalnizca 9 tanesinin pozitif 11
tanesinin negatif deger vermesine karsin, 7 tanesinin merkezden gelen tarife
bedelinden daha biiyiik ve 13 tanesinin de daha kiigiik ¢iktig1, her yil pozitif
gercege yakin tarife bedeli degeri veren tek iiriin ¢esidinin tomruk oldugu,
maden diregi gergege yakin tarife bedelinin yillara gére degisim gosterirken,
sanayi odunu ve yakacak odunun siirekli olarak negatif degerler verdigi
goriilmektedir.

Tarife bedelinin eksi deger vermesi, birim odun hammaddesinin
dretimi igin yapilan masraflarin, onun satisindan elde edilecek gelirlerden
daha fazla olmasi anlamina gelmektedir. Bir baska ifadeyle odun
hammaddesinin iiretim maliyeti, satis fiyatin: astig1 i¢in tarife bedelinin eksi
ciktig1 alanlarda, iiretim yapilmamasi gerekmektedir. Buna karsilik, tarife
bedelinin arti1 ¢ikmasi ise, odun hammaddesinin ekonomik ag¢idan
tiretilebileceginin bir gostergesidir.

Bu ¢alismada her bir isletme igin, tiim isletmeyi igerecek sekilde
gercege yakin tarife bedelleri hesaplanmistir. Bu durumda, eksi gercege
yakin tarife bedellerine sahip olan triinlerin (her iki isletmede de tiim yillarda
sanayi odunu ve yakacak odun ile bazi yillar maden diregi), isletmelerde
tiretilmemesi gerekir.

Calismaya konu olan her iki isletmede de, sanayi odunu ve yakacak
odun siirekli negatif gercege yakin tarife bedeli degerleri verdiklerinden, bu
iirinler kendileri i¢in yapilan masraflardan daha az gelir saglamaktadirlar. Bu
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yiizden, bu iiriin gesitleri dikkate alinmadan, sadece tomrlﬁk ve maden diregi
icin hesaplanan gercege yakin tarife bedelleriyle merkezden gelen tarife
bedellerinin karsilastiriimasi sonucunda; Artvin DOI’de gercege yakin tarife
bedeli kullanimindan dogacak isletme kazanci, 5 yilin ortalamast olarak
birim iiriinde 176 815 TL/m’ olarak belirlenmistir. Yani isletme gercege
yakin tarife bedeli kullanmadigi durumda, bu kadar daha az kazang
saglayacaktir. Ardanug DOI’de ise, bu deger 226 505 TL/m’’tiir. Dolayisiyla
tomruk ve maden diregi i¢in gercege yakin tarife bedeli kullanimindan
Ardanug DOI, Artvin’den 1.3 kat daha fazla kazang saglamaktadir. Bir baska
ifadeyle, merkezden gelen tarife bedeli kullammi dolayisiyla Ardanug
DOI’nin birim iiriinden elde edecegi gelir agisindan Artvin DOI’ye oranla
daha fazla bir kaybi s6z konusudur.

Ayni karsilastirma sadece tomruk i¢in yapildiginda; isletmelerin
merkezden gelen tarife bedeli yerine gercege yakin tarife bedeli kullanmalari
halinde elde edecekleri yillik ortalama ilave kazang Artvin DOI igin 354 426
TL/m’, Ardanug DOI igin 720 093 TL/m’’tiir. Yani isletmeler gercege yakin
tarife bedelini uygulamalari halinde, 1m’ tomruktan, sozii edilen miktarlar
kadar daha fazla kazang saglayacaklardir. Bir baska agidan, merkezden gelen
tarife bedelleri tomrukta Ardanug DOI’nin tarife bedelini, Artvin DOI’ye
oranla iki kat diisiirmektedir. Dolayisiyla bu zincirleme olarak, Ardanug
DOI’nin agag serveti ve arazi degerleri ile isletme sermayeleri iizerinde de
negatif yonde etkili olmaktadir.

Diger bir degisle, isletmeler gergege yakin  tarife bedelini
uygulamalari halinde sozii edilen miktarlar kadar, Im’ tomruktan daha fazla
kazang¢ saglayacaklardir. Bir baska acidan, merkezden gelen tarife bedelleri
tomrukta Ardanu¢ DOIl’nin tarife bedelini Artvin’e oranla iki kat
diisiirmektedir. Dolayisiyla, bu daha sonra deginilecegi gibi zincirleme olarak
Ardanu¢ DOI’nin agag¢ serveti, arazi ve dolayistyla orman degerlerini
diistiriicli yonde etkili olacaktir.

Ote yandan s6z konusu isletmeler igin gergege yakin tarife bedelleri
yerine merkezden gelen tarife bedeline gore belirlenen arazi ve aga¢ serveti
degerlerine gore isletme sermayelerinin hesaplanmasi halinde (Oztiirk ve
Tiirker, 1998) 5 yilhik ortalamalara gére Artvin DOI’nin sermayesi %132
artarken, Ardanu¢ DOI’nin sermayesi % 64 azalmaktadir. Bu da
g6stermektedir ki, merkezden gelen tarife bedelleri Artvin DOI’ve,
sermayesinin viiksek goriinmesi gibi bir avantaj saglarken, Ardanug DOI’nin
ise sermayesinin diisiik gériinmesine neden olmaktadir.

Cunkii merkezden gelen tarife bedeli, hizmet yiikii agirlikta olan
Artvin DOI’ni aga¢ serveti ve arazi degeri agisindan daha zengin, buna
karsilik iretim agirlikli olan Ardanug DOI'ni daha diisik degerlerde
gostermektedir. Iste bu olumsuzlugu ortadan kaldirmak igin, isletmelerin
sermayelerinin ¢ok biiyitk bir kismini olusturan arazi ve agac serveti
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degerleri, isletmeler bazinda hesaplanacak tarife bedellerine gore
belirlenmelidir.

Tiim bunlara bagh olarak denilebilir ki; hizmet agirlikli DOI’ler,
tarife bedelinin merkezden belirlenmesinden dolay: avantajl, tiretim agirlikli
olanlar ise dezavantajh ¢ikmaktadirlar. Ciinkii bu ¢alismada da biiyiik 6lgiide
yararlanilan bir arastirmaya goére (Oztiirk, 1997); merkezden gelen tarife
bedeli, hizmet yiikii agir olan Artvin DOI’yi agag serveti degeri, arazi degeri
ve isletme sermayesi agisindan daha zengin gostermekte. buna karsin, tiretim
agirhkli Ardanug¢ DOI'yi daha diisiik degerlerde gostermektedir. Iste bu
olumsuzlugu ortadan kaldirmak igin, DOI’lerde agag¢ serveti ve arazi
degerleri hesaplanirken, merkezden gelen tarife bedelleri yerine, daha
gercekei olan igletme bazinda belirlenecek tarife bedelleri kullaniimalidir

Sonug¢ olarak genel bir degerlendirme yapilacak olursa; lilkemizde
1937°den beri devlet ormanlarinin isletilmesiyle yiikiimlii olan OGM’nin
izledigi politikalar, uygulamada DOI’lerin bagimsiz birer isletme niteliginde
faaliyet gostermesini engellemistir. Ozellikle DOI’lerin fiiriinlerinin
fiyatlandiriimas1  konusundaki  miidahaleler = bunlardan  baslicalarim
olusturmaktadir.

Nitekim, Dogu Karadeniz Bolgesi DOI’lerini kapsayan bir
arastirmaya gore, DO’ lerin iirettigi odun hammaddesinin maliyet fiyatinin %
80’1 merkezden, OGM’ce dikte edilmekte, geriye kalan % 20’lik gider payi
da OBM’ce belirlenmektedir. Diger bir degisle teknik ve ekonomik bir birim
olan orman isletmelerinin {irettigi iiriinlerin maliyet fiyati lizerinde hi¢ bir
etkisi olmamakta, sadece maliyet fiyatina gére belirlenen muhammen bedel
lizerinde £ % 10’luk smirlar iginde kalmak iizere bir inisiyatif
kullanabilmektedir. Boylece isletmecilik faaliyetleri sonucunda gergeklesen
gelirleri ve giderleri arasinda bir denge kurarak, belirleyecekleri bir fiyat
iizerinden iiriin pazarlamasi gereken DOI’lere miidahale edilerek, tiretimi az
ve cari gideri yiiksek olan orman isletmeleri haksiz bir sekilde korunarak,
isletmeler arasindaki yarigmacilik ve rekabet ortaminin gelismesi
onlenmektedir (Ttirker, 1996).

Bu yiizden, her DOI tarife bedellerini kendilerinin belirlemesi
konusunda merkezden bagimsiz olarak hareket edebilmeli, hatta daha da ileri
giderek, ayn1 DOI iginde cesitli bolgeler igin ayr1 ayr tarife bedelleri
belirlemeleri konusunda isletmelere yetki verilmelidir. Boylece, DOI’nde
ayni piyasa fiyatindan hareketle, farkli tasima ve hasat gideri gerektiren
bolgeler igin ayr1 ayn tarife bedelleri belirlenerek, isletmelerin piyasaya
intibak kabiliyetleri artacak, aym1 zamanda odun hammaddesi iiretim
maliyetlerinin satig fiyatin1 astig1 bolgelerdeki iiriinlerin, yani eksi tarife
bedeline sahip emvallerin, iiretilmesinin Oniine gegilebilecektir (Tiirker,
1996).
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Ayrica, tarife bedellerinin orman isletmelerince belirlenmesi
sonucunda,nitelik ve nicelik bakimindan diisitk olan odun hammaddesinin de
pazarlanmasi kolaylasabilecek ve sonu¢ olarakta, isletme ormanlarindan bu
gibi bozuk gbvdeli agaglarin temizlenmesi imkan dahiline girebilecektir
(Tiirker, 1996). Tarife bedellerinin isletmeler bazinda hesaplanmasinda,
isletme verileri esas alinacagindan dolayi, isletmeyle ilgili olarak daha
gercekel sonuclara ulasma imkanit dogacaktir.

Tarife Dbedelinin isletmeler bazinda lhesaplanmasi sayesinde,
isletmenin driinlerinin fivatlandirilmasinda daha gercekgi davranilacagi gibi,
ayni zamanda isletmelerin agag¢ serveti ve arazi degerieri ile sermayeierinin
ve ckonomik basarilarinin ortaya konmasinda da daha dogru sonuglara
ulasilacaktir.

Diger taraftan, orman isletmelerinde 6zellikle 1996 yilinda glindeme
gelen dikili agac satislariyla birlikte de, tarife bedeli ve hesaplanmasi konusu
onem kazanmustir. Nitekim. dikili aga¢ sausi tamiminde, “lretilecek iriin
cins ve nevilerinin son agtk artirma ortalama satis fiyatlarindan: kesim.,
striitme, vikleme, tagima birim fiyatlarinin toplamiyla, bu toplammn % 10u
istihkak fazlalan tutar diistilecektir. Ayrica satis depolarinda, istif, tasnif ve
depolama isleri vapilamayacagindan, bunlara ait biitge ile verilen birim
fiyatlar da, agik arttirmali sats fiyatindan diisiildiikten sonra bulunan TL/m’
degerleri, verim viizdeleri ile ¢arpilacak, bu suretle iretilecek her cins ve
nevideki {riin ¢esidi icin bulunan degerler toplanarak, bir metrekiip dikili
gdvde hacmindeki agacin muhammen bedeli tespit olunacaktir .”  ve “tarife
bedeller: dikili aga¢ hacmine gore degil, iirin gesitlerine gore tahakkuk
ettirildiginden, muhammen bedel! tespitinde kullanilan verim oranlarina gore,
hesabi olarak bulunacak miktarlar iizerinden tahakkuk ettirilecek™ sekiinde
ifadeler, tarife bedeli hesabinin isletme verilerine dayanarak, diger bir degisle
mahallinden belirlenerek, muhammen bedel hesaplarina konu edilmesinin,
orman isletmeciligi agisindan ¢ok daha fazla 6nem tasiyacagimi ortaya
koymaktadir (Tirker, 1998).

Bu viizden. dikili aga¢ satislari da isletmeler bazinda tarife bedeli
hesabini gerekli kilan faktorlerden biridir. Ozellikle dikili aga¢ satislarinda
tarife bedelinin dogru bir sekilde belirlenmesi, hem alict hem de satici
acisindan bilyiik nem arz etmektedir. ‘

Ozetle, OGM'nin asir1 merkeziyetciliginin bir yansimasi olardk kabul
edilebilecek olan tarife bedeli belirlenmesi konusunda, her bir DOI tarife
bedellerini. kendilerinin belirlemesi konusunda serbest birakilmal. hatta aym
isletme igerisinde cesitli bolgeler igin isletmeler ayri ayri tarife bedelleri
belirleyebilmelidirier. Bu sekilde, DOIl'ler faalivetlerini planlamada daha
dogru ve rasyonel karar verme ve uygulama imkanina kavusmus olacaklardir.
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