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OZET

Kentlerde yasayan insanlar bir taraftan ¢evresinde bulunan dogal alanlarda gesitli rekreaktif aktivitelerle
dogaya olan 0zlemini gidermeye calisirken, diger taraftan da kenti daha vyasanabilir mekanlara
donistirebilmek icin kent igi ve yakin gevresinde kaybolan dogal alanlar yeniden kazanma ¢abasina
girmistir. Kent agaglar ve kent ormanlari, glinimuz kosullari dikkate alindigi zaman kent halki igin rekreatif
hizmetler vermenin yani sira estetik, saglik (temiz hava, bol oksijen), psikolojik, ekonomik ve ekolojik katkilar
saglamasi nedeniyle kentlerimiz igin zorunlu tesisler haline gelmistir. Bu ¢alismada, kent ormanlarinin
rekreasyonel durumlar incelenerek Artvin ilindeki Kafkasér Kent Ormani alaninin mevcut potansiyelinin
belirlenmesi amaglanmis ve bu amagla Gulez yontemine gore Artvin Kent Ormaninin rekreasyonel degeri
belirlenmistir. Calisma sonucunda, alanin rekreasyonel potansiyel bakimindan % 66.9 ile yiliksek potansiyele
sahip oldugu, bu yliksek potansiyeli etkileyen en 6nemli etmenlerin alanin peyzaj 6zellikleri ve sagladigi
rekreatif kolayliklar oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kafkasor kent ormani, rekreasyon potansiyeli, giilez yontemi, Artvin
According to the Method of Gulez Evaluation of the Recreational Potential of Kafkasér Urban Forest

ABSTRACT

Urban people not only attempt to satisfy their hunger for nature by performing some recreational activities
in natural areas in their proximities but also they challenge to regain disappeared natural areas in and
around their cities in order to make residential areas more liveable. When considered the conditions today,
urban trees and forests have turned out to be obligatory facilities for urban people since they provide not
only recreational services but also contributions to city aesthetics, public health (with clean air and oxygen
supply), human psychology, city and national economy and urban ecology. In this study, it was aimed to
determine the existent recreational potentials of Kafkasor urban forest in Artvin city by evaluating the
recreational conditions of urban forests. For this aim, recreational value of Artvin Urban Forest tried to be
calculated according to Giilez’s method in order to determine existent potentials of recreational areas. As
the result of the study, it was found that recreational potential rate of the area was 66.9 %, which shows the
area has high recreational potential. The most important factor affecting this high potential was found to be
the landscape characteristics the area has and recreational facilities the area provides.

Key Words: Kafkasor, urban forest, recreation potential, Giilez’s method

GiRIS

Endistri devrimi, sanayilesme, artan is gici
talebi ile kirsal alanlardan kentlere dogru
yasanan yogun gocler soncunda plansiz ve
sagliksiz kentler ve bu kentsel mekanlarda
yasanan baskilar, ulasim problemleri ve cevre
sorunlari insan hayatini tehdit eder duruma
gelmis, fiziksel, ruhsal ve sosyokltiirel yonden
pek ¢ok sorunu da beraberinde getirmistir. Bu
dénemde tiim diinyada oldugu gibi, lilkemizin
dogal yapisi ve peyzajinda da hizli ve yogun

degismeler meydana gelmistir (Akten, 2003).
Endustrilesme ve kentlesmeye bagh olarak
degisen yasam tarzi insanlarn  kentsel
mekandan uzaklastirarak kirsal alanlara
yoneltmistir (Turker ve ark. 2002; Yilmaz
2004). Bu bakimlardan kent ormanlarinin kent
peyzaj goriantisiinin iyilestirilmesinde,
modern kent kimligi olusturulmasina ve kentin
gorsel dokusuna glizel imajlar kazandirmada
onemli katkilari vardir. Ayrica ormanlarin, agag
topluluklarinin ~ kentlerin ~ hava  kirliligini
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Onlemekte, iklimin yumusatiimasinda ve
ekolojik yesil kentlerin  olusturulmasinda
onemli fonksiyonlari vardir. Kent ormanlari
doganin bir parcasi olan insana, dogaya daha
yakin olma olanagi sunmaktadir (Uslu ve
Ayashgil, 2007).

Kent Ormani ve Kent Ormanciligi Tanimlari

Kent Ormanciligl deyimini ilk kez 1965 yilinda,
Toronto Universitesi'nde Prof. John W.
Andresen kullanmistir (Grey and Deneke,
1986). Kent Ormani, kent ici ve vyakin
cevresinde dogal olarak bulunan veya yapay
olarak tesis edilmis, kentsel yapiya estetik ve
islevsel katkilar saglayan, kent insanina farkli
rekreatif olanaklar sunabilen ve kisa mesafede
ulasim imkani bulunan alanlardir (Uslu ve
Ayasligil, 2007). Kent ormanciligi, kent halkinin
dinlenme ve saghgina hizmet eden, kent
ekosistemini dizenleyen, kentin icinde ve
cevresinde bulunan ormanlar ve bu alanlarin
tesisi, yonetimi ve planlanmasidir (Cok, 2008).

Konijnendijk (2003)’e gore “Kent Ormancihg”
sadece kent alanlari yakinindaki ve icindeki
ormanlari degil, diger aga¢ kaynaklarini ve tiim
bitki ortiistinii de kapsar. Ornegin, parklarda
ve yollar boyunca bulunan agaglar, bahgeler ve
diger Ozel arazilerdeki agacglar kent
ormanciliginin  calisma alanindadir.  Kent
ormanciligl, bolge planlama ve yoOnetimi
konusunda giiclii bir sosyal odaga sahiptir.
Bunlara bagh olarak kent alanlan iginde
ormancilik genel anlamdaki ormanciliktan
yapisal olarak farkhdir, genel ormancilik kent
icindeki ormanlara uyarlanacak yeni yaklasim
ve yontemlere gereksinim duyar. Geray
(2003)'a gore Kent Ormancilig, “Tarihi,
mimarisi, dokusu, organizasyonu, kultlrd ile
surdirdilebilir kent yasamini glivenceye almak
ve kent toplumunun fizyolojik, psikolojik,
ekonomik, toplumsal, moral diizeyine katkida
bulunmak Uzere orman ekosistemlerinden,
agaclklardan, agag, agaccik ve calilardan
yararlanmak ve bu kaynaklari korumak,
gelistirmek, yonetmektir’ (Uslu ve Ayasligil,
2007).

Kent Ormanlarinin Ozellikleri ve islevleri

Bir alaninin kent ormani olabilmesi icin, bazi
temel kriterlere ve Ozelliklere sahip olmasi
gerekmektedir, bunlar; kent ormani, kent
icinde veya yakin ¢evresinde bulunmalidir,
kent bltlinine acik, etki yarigapi
(erisilebilirligi) genis olmalidir. Kent ormaninin
kent merkezine uzakligi 50 km veya daha az
olmahdir. Orman karakterinde, yani kendini
yenileyebilme 0Ozelligine sahip olmalidir.
Ziyaretcilerin yararlanabilecegi bir konumda
ve alansal bakimdan bulyikligl en az 10 ha
olmalidir. Kentin fiziksel yapisina, ekolojisine
ve peyzajina, estetik ve islevsel agidan
degerler saglamali, yesil dokuyu gliclendirmeli
ve bitinlik saglamaldir. Yapay olarak tesis
edilecek veya tamamlama yapilacak kent
ormaninda, gelecekteki estetik ve islevsel
amaglara ve plan kararlarina gore tir segimi
yapiimali ve kompozisyon yapisl
belirlenmelidir. Ulasim, kent ormaninin yer
seciminde dikkat edilecek kriterlerden en
o6nemlisidir, kent ormanina, 6zel ve/veya toplu
tasima araglariyla kolayca ulasilabilmelidir
(Gezer ve Ark., 1998).

Alan sahip oldugu potansiyel, kiltirel ve
estetik degerleri ile c¢esitli rekreasyonel
etkinliklere olanak saglamalidir (doga ile
temas etme zamana ve mevsimlere gore
dogada olusan degisimleri gozlemleme olanagi
verme, kontrast sekil ve tekstlrler olusturarak
ilging ve etkileyici gériinimler yaratma olanagi
saglar) (Konijnendijk, 2003; Uslu ve Ayasligil,
2007).

Bitki ortist  bakimindan farkli karisimlara
sahip, igne ve genis yaprakh tirler olmak
Uzere  (karistk  yaprakli  aga¢  tirler)
biyocesitliligi fazla olan zengin alanlar 6ncelikli
olarak tercih edilmelidir. Yaban hayati ve bitki
cesitliligi  gibi doga degerleri bakimindan
zengin  alanlar, koruma ve kontrolli
kullanimla, dogayla kopan kent insanini
bltinlestirmede o6nemli yararlar saglayacak
alanlardir  (Konijnendijk, 2003; Uslu ve
Ayasligil, 2007).

Kent ormanlar icin su potansiyeline sahip
alanlar segilmelidir. igme suyu, kaynak varligi
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bu alanlarin ¢ekim glcilni yikseltir. Alanda
deniz, gol, golet, nehir gibi bilylk su
kaynaklarinin varligi kullanim potansiyelinin
yani sira gorsel etkisinden yararlanma
bakimindan da énemlidir (Konijnendijk, 2003;
Uslu ve Ayashgil, 2007).

ilgi cekici alan ve manzara izleme noktalarinin
varligl da, diger oncelikli tercih nedenleridir.
Kent ormani yer segiminde, ekolojik yonden
onemli katki saglayabilecek su kaynaklarini
iceren alanlar secilmelidir (Konijnendijk, 2003;
Uslu ve Ayashgil, 2007).

Kent ormani yer segiminde, kentsel agik ve

yesil alanlarin mekanlari sinirlama,
bltlnlestirme  ve  tampon  olusturma
potansiyelleri dikkate alinmahdir

(Konijnendijk, 2003; Uslu ve Ayaslgil, 2007).

Kent icindeki acik ve yesil alanlar, kent yakin
cevresi ve disindaki dogal alanlar, organik
baglanti ve biitlinlesme saglayacak potansiyeli
yiksek olan alanlar oncelikli olarak tercih
edilmelidir (Konijnendijk, 2003; Uslu ve
Ayasligil, 2007).

Topografik yapi bakimindan diiz ve diize yakin,
az egimli alanlar bircok rekreatif etkinlikler igin
uygundur. Arazi yapisi bakimindan diiz veya
diize yakin alanlar, az egimli yani % 0-10 egime
sahip olan alanlar oncelikli olarak tercih
edilmelidir (Konijnendijk, 2003; Uslu ve
Ayasligil, 2007).

Kisaca kent ormanlari, kentsel agik ve yesil
mekanlarin ekolojik, estetik ve fonksiyonel her
tirlh islev ve fonksiyonlarini aynen yerine
getirirler (Konijnendijk, 2003; Uslu ve Ayasligil,
2007) .

Rekreasyon Kavrami ve Tanimi

Tirkceye gecen “rekreasyon” Latincedeki
re=yeniden ve creative=yaratma sozculklerinin
bilesimden olusmustur. Rekreasyon yeniden
yaratma anlamindaki recreative sozclUginin
karsihgl olup, oyun, eglence yeniden olusma,
yeniden kendine gelme anlamlarini
tasimaktadir (Barnhart, 1975). Smith (1989)
rekreasyonun belirli bir dizi arazi kullanis sekli
ya da siniflandirilmis bir eylemler dizisi olup,

rekreasyonun bos zaman, turizm, spor, oyun
ve kiltlrel olaylari da igine aldigini belirtmistir.
Rekreasyon genellikle serbest zamanlar icinde
yapilan, bireyin kendi istegi ve i¢ ritmi sonucu
olusan ve bireyi fiziksel ve disilinsel yonden
yeniden canlandirmayr amaglayan, bireyin
toplumsal, ekonomik ve kiiltlirel olanaklari ve
yasadigl toplumun yapisi ile bagimli olarak
yapilan fiziksel ve disinsel etkinlikler
butlinidir. Rekreasyonda amag dinlenmek ve
enerji toplamaktir (Gilez 1989). Kent insani
degisik yerler gérme istekleri, mevcut yesil
alanlarin yetersizligi nedenlerinden dolayi
kirsal rekreasyona katiimaktadir. Ozellikle
sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve gorsel degerler
nedeniyle ormanlik alanlar en gok tercih edilen
actk hava rekreasyonel kaynaklarin basinda
gelmektedir (Atken, 2003).

Orman rekreasyon alanlari; “bir orman
bltunlGgl veya bir orman pargasi lizerinde,
aclk havada dinlenmeye iliskin ¢esitli insan
etkinliklerinin ~ yapildigi  yerlerdir”. Bu
etkinlikler genelde piknik, ath—yaya
ylrayisler, kilavuzlu turlar, c¢esitli spor
etkinlikleri, manzara seyri vb. olabilecegi gibi
hicbir bedensel etkinlikte bulunmaksizin bir
slire orman havasini tenefflis etme, orman
ekosistemine 0zgli ortam icinde zihinsel ve
bedensel dinlenme seklinde de olabilmektedir
(Aslanboga ve Giil, 1999; Atken, 2003).

Kent ormanlari 6831 sayili orman kanununa
tabidir. Kent ici ve cevresindeki parklar, yol
agaclandirmalari orman karakteri tasimadigi
icin kent ormani kapsami disindadir. Kent ici
ve cevresindeki park ve yol agaclandirmalari
peyzaj calismalari kapsami icine girmektedir.
6831 sayih Orman Kanunun 1. maddesine
gore; "tabii olarak yetisen veya emekle
yetistirilen aga¢ ve agacgik topluluklari
yerleriyle birlikte orman sayilir." 6831 sayil
orman kanununda sehir icindeki parklar, sehir
ici yollardaki agaclar ve dinlenme alanlari,
mezarlklarda bulunan agac¢ ve agacciklar
orman disinda kalmaktadir. Orman kanununda
kent ormani tanimi yapilmamaktadir. Kent
ormanlarin idaresi ve isletilmesi, kent
ormanlarindan yaralanma usul ve esaslari,
6831 sayili orman kanunun hiikiimlerine gore,
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hizmet Gretimi agirlikh  olarak yonetilip
isletilmelidir. Kent ormanlari, orman
kanununun 23 - 24. (muhafaza -koruma), ve
25. maddeleri (milli parklar) kapsaminda
duslintilmelidir. Hazine arazilerinde tesis
edilen kent ormanlarinin kullanma ve miilkiyet
hakki tesis eden kurulusa ait olup 6831 sayili
orman kanununa gore isletilir (Demirel, 2005;
Cok, 2008).

Calismanin amaci, dogal 6zelliklerinin bir arada
yogunlasmasi, gesitliligin bol olmasi ve essiz
Ozelliklere sahip bulunmasi nedeniyle Artvin
kentinde yer alan Kafkasor kent ormani
alaninin  mevcut rekreasyon potansiyelinin
saptanmasidir. Kafkasor  kent  ormani
dinlenme, yaban hayati izleme, doga
ylriylsleri, manzara seyretme, fotograf
¢cekme gibi pek ¢ok etkinligin yapilabildigi bir
alan olmasi nedeniyle ¢alisma alani olarak
belirlenmistir. Biyolojik zenginligi ve jeolojik
yapisl bu faaliyetlerin cesitliligini
arttirmaktadir.  Ayrica ¢alismada alanin
kendisinden  beklenen islevleri  saglayip
saglamadigl, vyeterli tesis ve donatilarin
mevcut olup olmadigi ortaya konmaya
cahisiimistir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Artvin kenti 24.502 nifuslu, zengin dogal ve
kiltdrel alanlara sahip bir kenttir. Artvin il
sinirlari icerisinde kalan Kafkasér Kent Ormani
c¢alismanin ana materyalini olusturmaktadir.
Arastirma alani, Tarkiye cografi bolgelerinden
Karadeniz Bodlgesinin dogu bdliminde yer
almakta olup, Artvin kent merkezine 8 km
uzakliktadir.

Genel konumu vyoéninden Artvin-Kafkasor
havzasinda, 412 09’ 46”- 412 10’ 04" kuzey
enlemleri ile 412 47’ 44”- 412 47’ 57" dogu
boylamlari arasinda yer almakta olup,
yukseltisi 1165-1250 m arasinda
degismektedir (Yiksek ve Ark., 2007). Alanin
konumu Sekil 1'de gosterilmistir.

GURCISTAN

Karadeniz

Ardanug

Yusufeli

Erzurum

km 10 0 10 Km
—_—

Sekil 1 Arastirma Alaninin Konumu

Yontem

Bu calismada kent ormani alani ve rekreasyon
kavramlari tanimlanmis, ¢alismaya konu olan
Kafkasor kent ormani alaninin tanitimi yapildi.
Daha sonra bu alaninin rekreasyonel
potansiyeli ‘Gllez  Yontemi’ kullanilarak
drneklendirildi. Ornekleme calismasinda anket
yonteminden vyararlanildi. ‘Gllez Yontemi’
formiliinde vyer alan 06geler arasindaki
iliskilerin tespit edilmesi icin korelasyon analizi
(SPSS  11.5) yapildi, mevcut durum
degerlendirilip tartisilarak cesitli  oneriler
ortaya konuldu.

Anket Calismasi

Arastirmada yontem olarak anket uygulamasi
benimsenmistir. Hedef kitle olarak, Kafkasor
kent ormanini alanina gitmis kisiler tercih
edilmistir. Anket yapilacak denek sayisi, Artvin
kent merkezi nifusu dikkate alinarak % 95
glven araliginda ve asagida verilen formiil
kullanilarak (Kahpsiz, 1981) 72 kisi olarak
belirlenmistir. Calismanin daha saghkh bir
sonu¢ vermesi amaciyla anket basit tesadifi
yontemle secilen toplam 100 kisi Uzerinde
uygulanmustir.

2
o Z2NPQ

ND? +Z*PQ
. 1.96> *26500*0.95%0.05
26500*0.05% +1.962 *0.95*0.05

n=0rnek Biiyiikliigii
Z= Gliven Katsayisi
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P=0Ol¢cmek istedigimiz Ozelligin Kiitlede
Bulunma ihtimali (Calismada %95 Olarak
Alinmistir.)

Q=1-P

N= Ana Kiitle Biiyiikliigii (26500)

Giilez Yontemi ve Degerlendirmeler

Bu ¢alismanin ikinci asamasinda; Giilez
(1990)'in Ulkemiz kosullarina uygun olarak
gelistirdigi ve bir orman ici rekreasyon alaninin
acik hava potansiyelinin kolaylikla
saptanmasina olanak veren yOntemden
yararlanilmistir. Bu yontem, oldukga pratik bir
hesaplama sekli getirmekte ve asagida da
gosterilen basit bir matematik formiille ifade
edilmektedir.

RP (%)=P + i+ U + RK + OSE

Formiilde belirli agirliklarla giren sembollerin
anlami ve alabilecekleri en ¢ok (maksimum)
puanlarin (ya da agirhklarin) dagilimi Cizelge
2’de gosterilmistir. Cizelgede gorildigi gibi,
toplam puan kuramsal olarak en c¢ok 100
olacagindan, formildeki 6gelerin alabilecekleri
puanlarin toplami yilizde olarak bir alanin
acikhava rekreasyon potansiyelini verecektir.
Gulez (1990)’e gore formiilde yer alan 6geler
asagidaki 6zelliklere gore puan almaktadir.

Tablo 1 Formiildeki 6geler ve alabilecekleri puanlar

sembol  Anlami Maximum Puan (Ogenin

Agirhk Puani)
p  povaideder
- Iklim degeri
I - 25
Ulasilabilirlik
u . 20
Rekreatif kolaylik
RK Olumsuz etkenler 20
OSE Rekreasvon 0 (Minimum -10)
ARP >vor 100
potansiyeli

Peyzaj Degeri: Bir alanin rekreasyon
potansiyelinin degerlendiriimesinde en 6nemli
ozellik, o yerin peyzaj potansiyeli olmaktadir.
Bu nedenle, peyzaj degeri % 35’lik bir agirlikla
degerlendirmenin ilk sirasinda yer almistir.

iklim Degeri: iklimin rekreasyon etkinlikleri
Gzerine ¢ok bliylk bir etkisi oldugu g6z 6niine
alinarak, degerlendirmeye iklim etkisinin % 25
bir agirlikla katilmasi uygun gorilmustdr.

Ulasilabilirlilik: Bir yerin rekreasyon
potansiyeli o yere ulasabildigi 6lclide bir anlam
kazanir. Bir baska deyisle, bir yerden ne kadar
¢ok kisi vyararlanir ve o kisiler oraya
ulasabilmek icin 6nemli bir ulasim sorunu ile
karsilasmazlarsa, o  vyerin rekreasyona
uygunlugu onemli oranda artmaktadir. Bu
nedenle, ulasabilirlilik 6gesi rekreasyon
degerlendirme yontemine % 20 bir agirlikla
katilmistir.

Rekreatif Kolaylik: Rekreasyon potansiyelinin
saptanmasinda, o yerde mevcut tim rekreatif
kolayliklar da rekreasyon potansiyelinin
artmasina olumlu bir etki yapmaktadirlar. Zira
agachkh ve glizel manzarali bir yerin, piknik
masalari, ¢esmeler, WC tesisleri gibi
kolayliklara ve rekreasyon donanimina sahip
oldugu daha ¢ok ve daha sirekli ziyaretgi
cekecegi, dolayisiyla rekreasyon potansiyelinin
artacagr aciktir. Bu durumda, rekreatif
kolayliklarin en ¢ok % 20’lik bir agirlikla
degerlendirmeye alinmasi uygun gorilmistir.

Olumsuz Etkenler: Bir vyerin rekreasyon
potansiyelinin saptanmasinda, o yerde mevcut
olumsuz etkenleri de g6z Oniinde tutma
zorunlulugu ortadadir. En iyi durum, kuskusuz
hi¢ olumsuz etkenin olmamasi yani bir yerin
sifir olumsuz puani almasidir. Bunun yaninda,
en c¢ok (-10)" a kadar puan alabilecek olumsuz
etkenlerin olabilecegi de var sayllmistir.
Olumsuz etkenlerin puanlar degerlendirmede
eksi (-) olarak alinmakta dolayisiyla toplam
puandan cikariimaktadir.

Yukarida bahsedilen ydntemin uygulanmasi
sonucunda elde edilen bulgular su sekilde
siniflandiriimistir:

Orman ici rekreasyon potansiyeli ¢ok disuk
(%30’dan asagi)

Orman igi rekreasyon potansiyeli diisiik (% 30-
%45 arasl)

Orman igi rekreasyon potansiyeli orta (%46-%
60 arasi)

Orman igi rekreasyon potansiyeli yiksek (%61-
%75 arasl)

Orman ici rekreasyon potansiyeli ¢cok yiksek
(%75’den yukari)
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Gilez yontemine gobre peyzaj degeri, iklim
degeri, ulasilabilirlik, rekreatif kolayliklar,
olumsuz etkenler ve alanin rekreasyonel
potansiyeli arasindaki iliskinin ve peyzaj
degerinin oOzellikleri ve alanin rekreasyonel
potansiyeli arasindaki korelasyon iliskisinin
ortaya konmasinda istatistik analizi (SPSS 11.5)
kullanilmistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Yapilan anketler sonucu alanin toplam
rekreasyonel potansiyeli % 66.9 olarak
bulunmustur. Bu deger arastirma alanin
rekreasyonel agidan vyiksek bir potansiyel
degere sahip oldugunu gostermektedir.
Kullanim tercihini etkileyen faktorler sirasiyla;
alanin peyzaj degeri (% 26.19), rekreasyonel
kolayliklar (% 17.31), alanin iklim degerleri (%
15.1) ve alana ulasilabilirlik (% 14.99)
seklindedir.  Kent insaninin  rekreasyon
alanlarini tercih ederken o alanda en ¢ok dogal
glzellik ve alanin sagladigi rekreasyonel
kolayhklar dikkate aldig1 géralmastir.

Kent ormanlarinda rekreasyonel aktiviteleri
gerceklestirebilmek icin kullanilan tesisler
arasinda; giris-kontrol, idare binasi [danisma,

ilk vyardim, ptt, yonetici odasi, koruma
gorevlileri odasi, wc, bekgi evi, depo, garaj,
atolye, otopark, piknik Gniteleri (masa, ocak,
¢Op bidonu, cesme), alisveris (nitesi, kir
gazinosu veya kir kahvesi, amfi tiyatro+disko,
bife, sihhi tesisler (wc, dus, bulasik yikama
yeri, yagmur barinagi, kameriye, manzara seyir
teraslari, yaya gezinti yollari, c¢ocuk oyun
tesisleri, spor tesisleri, serbest oyun alanlar,
plaj tesisleri, ulasim amagli teleferik hatti (saha
egiminin %30’dan yliksek olmasi nedeniyle
ulasimi zor olan ve yol yapimi halinde dogal
dokunun tahribine neden olunacak sahalarda]
gibi tesisler yer almaktadir. Calisma alaninda
bulunan tesisler arasinda; halka agik 2 adet
tuvalet, 2 adet telefon kuliibesi, 9 adet piknik
masasl, 8 tane salincak, 30 tane ¢6p tenekesi,
9 tane piknik ocagl ve 12 arabalik otopark
bulunmaktadir. Oturma vyerleri, yonlendirici
levhalar ve oturma banklari gibi tesisler
bulunmaktadir (Yiksek ve Ark., 2007; URL,
2008) (Sekil 1). Yogun olarak kullanilan bu
alandaki mevcut tesislerin sayilar yetersiz
olmasina karsin yine de halkin bu alani tercih
sebeplerinin basinda sagladig rekreasyonel
kolaylklar yer almaktadir.

Sekil 2 Alanda bulunan mevcut tesislerden 6rnek goruntdler

Gilez Yontemine Goére Anket Sonuglarinin
Degerlendirilmesi

Alanin  peyzaj degeri, iklim  degeri,
ulasilabilirlik, rekreatif kolayliklar, olumsuz
etkenlerin alanin rekreasyonel potansiyeline

olan etkisi Cizelge 3’de verilmistir. Cizelge 4’de
ise peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik,
rekreatif kolayliklar, olumsuz etkenler ve
alanin rekreasyonel potansiyeli arasindaki iliski
verilmistir.
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Cizelge 3. Peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik, rekreatif kolayliklar, olumsuz etkenlerin alanin rekreasyonel

potansiyeline olan etkileri

N Minimum Maximum Ortalama Standart sapma
Peyzaj degeri 100 15,00 38,00 26,1900 4,08420
Iklim 100 7,00 22,00 15,2525 2,55288
Ulasilabilirlik 100 5,00 24,00 14,9900 3,27678
Rekreasyonel kolayliklar 100 5,00 22,00 17,3100 3,72188
Olumsuz etkenler 100 -10,00 -1,00 -6,3400 1,86526
Rekreasyon potansiyeli 100 44,00 88,00 66,9000 9,20090

Cizelge 4. Peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik, rekreatif kolayliklar, olumsuz etkenler ve alanin rekreasyonel potansiyeli

arasindaki korelasyon iligkisi

Peyzaj Iklim Ulagilabilirlik Rekreasyonel Olumsuz Rekreasyon
degeri kolayliklar etkenler potansiyeli

Peyzaj degeri 1

Iklim ,012 1

Ulasilabilirlik ,599(**) 037 1

Rekreasyonel kolayliklar ~ ,482(**)  -,046 ,620(**) 1

Olumsuz etkenler -,001 ,032 -,075 -,079 1

Rekreasyon potansiyeli ,765(**)  ,284(**) ,745(**) ,743(**) ,113 1

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed)

Cizelge 4 den de gorildigh Uzere peyzaj
degeri, rekreasyonel kolayliklar, alanin iklim
degerleri, alana ulasilabilirlik ve rekreasyonel
potansiyel iliskisine bakildiginda anlamli iliski
bulunmustur.  Bu iliskide rekreasyonel
potansiyeli etkileyen 6gelerden peyzaj degeri
ve ulasilabilirlik katsayisi daha yiksek
citkmistir. Bunu rekreatif kolayliklar ve iklim
takip etmektedir.

“Gllez Yontemi” icerisinde bulunan
formiildeki 6gelerden peyzaj degeri (alanin
blyuklugl, bitki ortlsl, deniz-gol-akarsular,
ylzeysel durum, gorsel kalite, diger ozellikler)
iklim degeri (sicaklik, yagis, glneslenme,
rizgarhhk), ulasilabilirlik (bulundugu bolgenin
turistik 6nemi, bulundugu bdlgede en az
100.000 nifusun olmasi, ulasilan zaman
sdresi, ulasim tlrd, ulasimda diger kolayliklar)
rekreatif kolaylklar ( piknik tesisleri, su
durumu, geceleme tesisleri, wc, otopark, kir
gazinosu, bekgi/gorevliler, diger kolayliklar),
olumsuz etkenlerin (hava kirliligi, glvenli

olmamasi, su Kkirliligi, bakimsizlik, girilty,
diger olumsuz etkenler) ve alanin rekreasyonel
potansiyelinin nasil bir iliski icerisinde oldugu
degerlendirilmistir. Cizelge 5’de alanin peyzaj
degeri Ozelliklerinin rekreasyonel potansiyel
Uzerine etkisi, Cizelge 6'da ise peyzaj degerinin
ozellikleri ile alanin rekreasyonel potansiyeli
arasindaki iliski verilmistir.

Cizelge 5 ve 6’ dan da gorildiga Uzere
rekreasyonel potansiyel lizerinde 6nemli bir
etkiye sahip olan alanin peyzaj degeri (alanin
blylkligu, bitki ortlsl, deniz-gol-akarsular,
ylzeysel durum, gorsel kalite, diger ozellikler)
ile alanin rekreasyonel potansiyeli arasinda
anlamli bir iliski bulunmustur. Bu iliskide
alanin sahip oldugu peyzaj degeri arasinda yer
alan su kaynaklarinin varhg ve diger
ozelliklerinin (6rnegin dogal anit, caglayan,
magara, tarihsel ve kiltirel degerler; yaban
hayvanlan, kuslar vb.) katsayisi daha yilksek
cikmistir.
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Cizelge 5. Alanin peyzaj degeri 6zelliklerinin rekreasyonel potansiyeli Gizerine etkisi verilmistir.

N Minimum Maximum Ortalama Standart sapma
Alanin BuytkIGgi 100 2,00 4,00 3,4000 ,61955
Bitki Ortiisi 100 5,00 8,00 7,3900 ,68009
Su Kaynak Degeri 100 ,00 8,00 3,3800 1,60668
Yiizeysel Durum 100 1,00 5,00 3,3000 ,87039
Gorsel Kalite 100 ,00 4,00 3,4700 ,75819
Diger Ozellikler 100 ,00 6,00 5,0700 1,45821
Rekreasyonel Potansiyeli 100 44,00 88,00 66,860 9,13426

Cizelge 6 . Peyzaj degerinin 6zellikleri ile alanin rekreasyonel potansiyeli arasindaki iliski

Alanin Bitki Su Kaynak
Biyikligli  Ortusi Degeri
Alanin Buyiklagu 1
Bitki Ortiisi ,225(%*) 1
Su Kaynak Degeri ,018 -,091 1
Yiizeysel Durum ,187 ,056 ,293(**)
Gorsel Kalite ,069 ,307(**) ,150
Diger Ozellikler ,092 ,054 ,428(**)
Rekreasyonel ,172 ,224(%) ,576(**)
Potansiyeli

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed)

SONUC VE ONERILER

Artvin kenti yesil alan miktari olarak zengin bir
potansiyele sahiptir. Fakat kentin, sahip
oldugu acik hava rekreasyon kaynaklarinin
nitelik ve nicelik olarak yeterli dizeyde
olmadigi ve kent insaninin rekreasyonel
ihtiyaclarinin karsilayamadigi gorilmektedir.
GUnUmuizde, modern ve saghkli bir kent
ortami olusturulabilmesi 6ncelikle gercekgi,
tutarh, surekli ve katihmc yaklasimla
planlama-uygulama-kontrol islemlerinin bir
bltlnlik icerisinde gergeklestiriimesi ile
mUmkandr.

Kafkasor kent ormani, yerlesim merkezlerinin
yakin c¢evresinde yer almasi, glinlbirlik
kullanim olanagi saglamasi, yiksek kaynak
potansiyeline sahip olmasi, yil icerisinde
dizenlenen i¢ ve dis turizm hareketlerine
(Artvin Kafkasor Festivali) olanak saglamasi
nedeniyle tercih edilen bir alan durumundadir.
Yapilan anketler sonucu alanin toplam
rekreasyonel potansiyel degeri % 66,9 olarak
bulunmustur. ilgili degerden de gorildigi
Gzere arastirma alani rekreasyonel acidan
ylksek bir potansiyele sahiptir.

Yiizeysel  Gorsel Diger Rekreasyonel
Durum Kalite Ozellikler  Potansiyeli

1

,090 1

318(**%)  ,372(*%) 1
357(**%) ,479(**)  ,602(**) 1

Yapilan bu ¢alisma ile elde edilen sonuglar ve
oneriler su sekilde agiklanabilir;

Artvin kenti ve cevresi dnemli bir rekreasyon
potansiyeline sahip olmasina ragmen alanlarin
yetersizligi nedeniyle mevcut potansiyelden
etkin  bir sekilde yararlanilamamaktadir.
Kaynaklarin sidrekliliginin saglanmasi amaciyla
bu arz-talep iliskisinin dengeye oturtulmasi
gerekmektedir. Artvin kent insaninin 6ncelikle
rekreasyonel egilimleri ve ihtiyacglarinin detayli
bir sekilde belirlenmesi, gerek mevcut gerekse
yeni  vyapilacak  rekreasyon  alanlarinin
olusturulmasinda énemli bir rol oynayacaktir.

Anket sonuclarina gore, mevcut tesislerin
sayilar yetersiz olmasina karsin yine de halkin
bu alani tercih sebeplerinin basinda sagladigi
rekreasyonel kolayliklar yer almaktadir. Fakat
Kafkasor kent ormaninda rekreasyonel
aktiviteleri gerceklestirebilmek icin kullanilan
rekreatif kolayliklar dedigimiz piknik Gniteleri
(masa, ocak, ¢op bidonu, ¢esme), otopark,
cocuk oyun alanlari, sihhi tesisler (wc, dus,
bulasik yikama vyeri) gibi tesislerin mevcutta
var olan sayilarinin ihtiyaclari karsilamakta
yetersiz oldugu ve kendilerinden beklenen
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islevleri yeterince
gozlemlenmistir.

saglamadiklari

Artvin kenti ve cevresindeki dogal kaynak
degerlerinin rasyonel kullanimi agisindan,
oncelikle kent ici ve yakin gevresindeki mevcut
rekreasyonel alanlarinin alt ve Gst yapilarinin
gelistirilmesi, rekreatif etkinliklerinin
cesitlendirilmesi ve artirilmasi hedef alinarak,
mevcut rekreasyon alanlarinin  potansiyeli
artirilmis ve kendisinden beklenen hizmetleri
saglamis olacaktir.

Orman rekreasyon kaynaklarinin en fazla
tercih edilmesinin nedeni sahip oldugu dogal
ve gorsel degerleridir. Bu nedenle yapilacak alt
ve Ust yapi ¢calismalarinin ve gergeklestirilecek
rekreasyonel etkinliklerinin ortamin yapisini
bozmayacak ve olumsuz yonde etkilemeyecek
sekilde olmalidir. Ayrica kent ormanlarinda
gerceklestirilecek yazili  ve so6zli  uyari
¢alismalari ile kullanicilarin alanlari
kullanimlari sirasinda olusan, glrilta kirliligi
de dahil her tarlG kirlilik 6nlenmelidir. Cop
kutularinin  6zellikle  piknik ve kamping
alanlarinda yeterli miktarda ve uygun yerlerde
bulunmasina 06zen gosterilmelidir. Bu ¢op
toplama veya biriktirme kutulari, alanin dogal
gorlntlslini  bozmayacak ancak dikkat
cekecek renkte ve boyutta olmalidir.
Dolayisiyla, orman rekreasyon alanlari ve diger
rekreasyonel kaynaklarinin  planlama ve
yonetim uygulamalarinda halkin katimi da
saglanarak islevsel, estetik ve yonetsel yeni
yaklagimlarin en kisa siirede olusturulmasi ve
uygulamaya konmasi, Artvin kenti ve llkemiz
icin 6nemlilik arz etmektedir.
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